





F —— rates 

\ Bee: — Ban Ba HEHE Hase = a —— 

z ———— — = SE — —— 

i i = an — = — ER se —— 

— — —— ——— a — 

BE EHER: ee: EEE SRERH ER nn 

\ es ——— HH Ei a BEHT. A HESHRERE H Bas He 

£ aa Hure ;2: EHE Hr —— Beh Er 
— — Base 


Fair, Bea BE —— ara 
Rn Be eg _ = 
2 22 Furt — — —5 Arie 2932 
: Bu ———— —— ——— 
TESTEN REEL rather 
FR on —— —— — 


— 
— — — 
Erwin — 
HR F 
— 
— 
a 
A 
Ye 
— 


I \ SHIPHSHRLSLTeF EEE Eee 

\ N rende. —— aa 
Se —— —— 
x FE Se SIEHT, 18 — — 

J 7 — —5* lad) IE — ——— J * —53 

N \ r ana ah TEFITISITS REEL ECT EL EEE — — 


—— — 


Kirk 
— 



















— * 
— F A an 32 abe 


3 


177 72 
TEE — a — TEE, 2 —8 hr —— — 
——— * — Fr 7 He = 


— 


— — — 
a 


Falai 


9 


en HE Has 
Be 

ERHEHHnNE Here HE Ei Hi . 

\ m — HEHE — —— — — —— 
Be ER ENENE . = : 
Bas He — — Be tee oo 
8* nl due am — —RR en —8 he DIE I; 

* > (712 —F —* ER SEE SE IE — AL Li I Fate Br A Ar Zt E,J — — J 
—— — — arena: — 
—— Beh Er Fi Hrn au Z —— — 
TEA wiel IT 7 [3 Ar 2 12] —— 
J — Auge —— De —— Bar SEHE a 
JJ ——— = J — 
J— — HEHE _ 

—8 — ou = — — 

J ee 
—— FREIE ve =r HE Hr = a sn en — 
Pe er ten — ae BE EST FE EHER 

© EEE Be SEE = —— — — —— 
a — SH ———— Be: HE He Eu 172 

’ —— ELTERN TE Rat —— 


a 
ne a a —— Ban 
— gt viert F 2 Erz 


— 
— —— — 
rt 
6-17 17 13 ig _ 
— HERE BERHTATETLENGFEETSSERER 
Fr 





RE 





ehren tete 


ar lee 
; 2 — Ze — eh —5* — a Er Er F 
er — — she MEER en Be — BE * ae HE 
— IL, F 23, ET. — — = — — — — — Ds FE 
— Be a Terre 2 H a N BEE Ei SE Hr Ee ai: — 


EEE 47 Rare = . 


: rer He Bas: SEHE 

: Be — — — HEHE vr — — Be —— — 

—— —— TE Bo Fre — ——— 

It Fr + Bee — ER HE Au "7 ana — HH = a a * — 
le 11 = 
SE ‚BB Tr} HE — = — a ee ee 1 a Ban 

a a EHBTELRTRTEE FE — ee : ei —— in — 

— — SE A = = — a en — — —— EHE Ti — ale 
BE x —— — — — — — LTE EEE nr . 
Be nz ——— Heer 55 —— — 5 Be ae en BEE 2: 
rettete —— — Ha — 

F ag “ & 2 L} nn I —* ur 
— r Het FE ee — =. —— 2 Feet se : En 23: EEE se z ee Ä = TE 


— ehe Ahern es: m 
are — Er Sr — ——— at 
— — ge 1 un En 2 Be Bat, — ie: Haze ar 5 ah ar 


N —— 
re 
n_ 
rt 
ir: 
A 
nn 


— —9 — 
—— 
m —— * rn len; —5 — 
— —— Sa ——— 
— er — —— 
— —— —— HE Er — — — 
— \ Es = 3% 135 —— > 
——— EEE get SEEEKTIE Fee eig 
—— re He Hei ee IE age: Fe Ban 
+5 


EN En AN Dan — — 
ae Be 3 7 BE — 52 — — —— —— 
er — 1% LIE 


SINE 
— 
Er 
7 
ze 
ELTEHLFENTI 
a "7 
ja 
Fin 
5 
er) 
ur 


X 
— Bee —— — F — 
J— BERN — — Se — — —— 
— Brass — —— —— 
| * — — ———— — —— — — A 
J EEE HEHE TEE SER — Be EB — 
E22 I, 170 It jo Li IE I 28 3 
— —— —— — AEG: —— —— Apart Er Een —— Fir 


IE 1 Feigen: —— ie u — — Teer — nie ad = ar, Y Ah Fa 
ee 0. & 
% —58 





JJ —— 
Pr —F 7 73 rir 3 rar 
BETTER — HE 5 

TERTE 


—— 37 


rpm 
ner 








ur 
Bar Fat) 
ins 


» 


a N 
5 
— 
IL 
sr 
Yan 
en. 
Er] 
Hr 
9 
— 
Fl 
it 
er 
4 
Hu 
gt 
* J 
— en 
et 
— 
— 
ja 
2 
4 
ch) 
2 
er 
IFIR 
“ 
— 
N 
Ind 
—— 


—— — ———— arte 
ah Freie — um IT Fi: A m ar gt i * —8 
BEE — —— — Haste — an an an 


—— —— = — 
HETBIETERIGE Eger rt — —— — 
Ban — ——— — —— 
ara — — — ARE —— ——— 
El 





——— —— 


Bw — Ne 
arapanan ar 
Run 








TECH Eee — —— — 

— —— ——— —— ——— —— Hu Se — 

Enke je — 1! Es — Haie — F F — —— en BEER: — 
J —— — Bee 
| EEE — — East ee 323 — 
J—— — Hameln ae BE Ei — 
ee L) [IC 5} num ehe [LIEST 
JJ — —— —— he —— 
| EEE EEEN: ei Rn En a2: 

Venh um FIEILILIL N vo LALArar — er an DAR AIL IE 

4 — —2 “ } —— * hy — ar Er — — ——— * — — 
—— ee 
J—— ee Ba HER 

FERNE me: —— Kar —— a — Sr. ern 
— ——— — SG IE AENE SG: = —— ENG SHE Her ——— 
J BE 
J—— SE a — — Bi — 
> gerri SE 2 HEHTESSE His EST — — 
HERE — — are HER: a — a — — 
— —— HE Beer er F —— 
ee — are —— —— — — —— Fe 2 
( EEE — Fee Een a SH Seter ——— — ee IE Ha EEE L 
| [ESRPERTHETEE Fe Hrn — ——— — —— — — 
J —— —— an: Rebe — — eh — — — — 

J———— — ——— Se —— — = —— 


—— F —— —— — art 5 * — —— —— — — — 
—— J Te ar Er ——— Er Hei — — Feige: — — — at BE 2 





© 


I 


2 NOTE A FE - } 


TEEN 


ERS O2 EONEM 
= NN GEN 


i 


RB 





Be Zu : Be 
5 ER 
REIN lg 
> R = * 
B 


SER = 
N 
EZ EIN 


* N 
we. 
2%: 
— 
EN 
ER) 
= 
— 
* on 
5 
4 2 
52 r 





De In: Zu ac € 


DE Au nn 





Aus meinem Leben 














VRR 
—— 
SW * * 
— 


Tl! 
— 
— 


— ann‘ nase an haft 


Rasen 





—— 
—e 


DR 


huttgar 


er (&t 


d 


tei 


x 


U; 


r 


+ 


on 


Blei iftzeichnung v 


iner 


Nach ei 





us meinem eben 


Von 


Dr. Albert Eberhard Friedrich Schäffle 


Mit jehs Bildnijjen und einer Briefbeilage 


Einfam und troßig, wie alle, die mit 

feurigem Kern im Herzen die Schranken 

des Beitehenden durchbrechen. 
Scheffel, Ekkehard. 


Zweiter Band 





Berlin 
Ernit Hofmann & Co. 
1905 


Nahdruk verboten | 
Überſetzungsrecht vorbehalten 





Inhalt 


des zweiten Bandes. 


Seite 
In Minſterum hohenwarttttt 1 
Der böhmiſche Ausglei von 1871 .... 1 
Stellung der Regierung und Stellung der Oppofitionsführerr . 1 
ee La ee A ee eh 2 1 
ZEHN BER Da IE Nr BR RE a 3 
J 5 
EN IR SR 7 
EHE OB NEgIELUNG a ae a le 9 
DET DIaG ee ee ee 10 
Sale Hulunggoen Bohn a a a 11 
Bee Sunvamentalatsikeli.. rn. 0.0.0 0 13 
el lichen Culiteluna ea nn N en 13 
Diese Cundangentalarttkeli nis ut wa na AN ee A 
HIT SEGA dene => 
as IETIEEESSaL IS N N ln ee 27 
AoeroBorlageramdie Landtage.,.., . . 28 
Bleihberedhtigung der Nationalitäten . . . : : 2 2 2 2.2. 2» 
er denttages a N 31 
Sandtaosperhandölungen.s „un... u... 33 
Sieg in der Reihsratsneuwahlmit Zweidrittelmehrheit. 33 
YET RIED Da ER TORTE 33 
LION N 3 
ea bensuammenküngteric un nl 3 
Die Sadersinuhelm und granz, Iojel  . .1...0. ea 37 
Bi mare unon. yohenwart 2 Du el re 39 
Die Demonftrationen in Wien und die Einmijhung der 
EI REN EN Er rn ED ze lee Sr AR Tr 40 
Stinmuema bei ven holten Stellen . . N... in. wenn 41 
a a N 43 
SERIE MRCIS ar er a ee ME 44 
ea LO TE NNGaINS ne aan nen 45 
SEA LE NEE DL RE Ar ES abe NE RR SEEN 47 
mahenwastswitntwortreikteipi U... 49 
EN ERDE LEINE a a, a area 51 


RER m Inhalt EreHrEHEHREHREHREHEREeR 


Meiterer Berlauf der >55 
Die Entjheidung des Kaiſers. Mein jeparates Ent- 
lajjungsgeluhh: se ee a 55 
Ablehnung, unjeres NReikripts ara nn u 55 
Mein Entlaſſungsgeſuhhß N Re 57 
Audienz beim Kaiſſſee HR et Re le 61 
Vergebliche Verſuche mir und der böhmiſchen Oppoſition 
gegenieee LEER. Ua. Ro 62 
Berjuche init gegenüber. um a 62 
Die, Haltung. ner, Böhmen! ur in ae a 63 
Graf. Llam Martinien,. a ars age ne ee Bean 65 
Die Entlafjung des Bejamtminifteriums ; rn. nn 66 
Erneute Ablehnung ‚des Reikuipis Wim u 67 
Die Perjönlihhkeit des Kaijers Franz Jofef ...... 69 
V. In beruflich ungebundener Stellung jeit 
November ISA ......... 71 
Rochmals am Shelidewege.... ne 73 
Wieder bei wiſenſchaſtüher beeeeeeee Le 73 
Unmöglichkeit parlamentariſchen Wirkens . . 2.2.2... 75 
Derjönlihe, Unabhängigkeit. a na a IRRE 77 
Letzte Beziehungen zu öſterreich.............. 78 
Begenüber dem Wirken der Freunde im öſterreichiſchen 
Reichzztt N 78 
Parlamentariſche Deprelfton "37. 2.1.02 Lu 79 
Hſterreich m Urteil Hohenmarts. . 81 
Die Dppoftkion im Reichh „2 a ae 82 
Belm Arad und beim Chubrusı 20. ra 88 
Die Plutokratie im Abgeordnetenhaus . . . . 2. 2 22.0. 89 
Senöjchreiben an den Staatsanwalt 2er 91 
Die Urheber des Feghthhßßss 93 
Beeraſſe de be 95 
Erfolg des allgemeinen Stimmredts . . . . » 2.2.2 2 2.2. 95 
Das’ allgemeine Stimmrechte. , a0. a 97 
Die Baventiche ahlrefornt: Zune ae Saal 101 
Während. ver Dbitruktion in. ID ten 1897. ur wre 102 
Dfterreih im. Urteil ohenwais u... se 103 
3merCharakterbilder „ur. va 106 
Hohenmart und Lam: Martitic man: 2 a 107 
Hohenwart „=... u 109 
Nun im Deutihen Reiersi. 0, ae ae 112 
Bismarks "Einwirkung (ul en 113 
Meine politiſche Unabhangigkeuri... u 115 
Meine politiſche Maitatton mu An Al 117 


rare In halt rc Bene 


Seite 

Überficht über wiſſenſchaftliches Arbeiten und publiziftiihes Wirken 
DORT ER  eec 119 
el 0a 119 
EINES le RE 121 
Biologifhe und pfyhologijhe Studien . .. 2.2 22.2. 122 
Darnıe > Huele-  Spetlcer 7... 2.05 ..n, ie er 123 
SEES a IS os a BEE 124 
EEE SI 125 
Biographie von Johann Friedrih Lotta . .. 222.2. 128 
Bau und Leben Des ſozialen Körpers" ...........% 130 
130 
EEE DDICDEL SL TEEN EN Bu ENTE oe ag De 135 
J Bekanntihaflem...n. un. nl. 136 
Var 2a ARE re 137 
DOREEN 139 
e nen DEAL 
Briefwechſel mit Sue Blsmard - 0.2... u.a nnies 143 
Meine Kritik der Unfallverfiherungs-Entwürfe .. . .143 
Eintreten für Bismarks Sozialpolitik . . . . 22 2 2 2.0. 143 
Srremwentelsntt Sure DBismardı na se ln 151 
et Di De 174 
Das Geheimnis von Bismarcks Erfolgen.. . 175 
ta en he 177 
Nach der Begegnung mit Fürſt Bismarch ... 178 
Stockung in Bismarcks Sozialpolitik. . . . . .. ... 179 
Gegen die ſozialiſtiſche Zerfaſerung.... ti ne 181 
Bismarck über die Arankenverliherung . » » 2» 2: 2 22.0. 183 
LIDO RESS LEN KL RER SE 185 
Aus meinem YJamilien- und Privatleben ........ 188 
INERTEERGOTLERTSERUNDINRUE ee 189 
Die nataalicjes Venen la 191 
DERER ER N EDIT LOL NE N ln 192 
Ehrung durch Adolph Wagner und v. Buchenberger. . . . . 193 
Rükblike. Zwiſchen Hohenftaufen und Hohenzollern . ... . 195 
naaworboes Werlegers. Kekrologe un... . ne. 198 
Beilagen: Die böhmijchen Zundamental-Artikel v. J. 1871 . . . 213 
Die „Internationale der Regierungen” . . . 2.2... 229 

Tagebud-Aufzeihnungen über die öjterreihiihe Ber: 
fafjungskrifis vom 7.—31. Oktober 1871 ..... 238 
Dr lnert Schahles Werken. an lea 244 
Perionen- und Samperzeihtis, 2... na neıe sen. 248 


VII 


ERTRERERERRrrem Inhalt re 


Abbildungen. 


ASchäfffee Titelbild 
Graf Clam⸗Martinnee Re ER 64 
Habietieeeee tn 0 ae er 200 
Briefbeilgggeeee D3 2 Ee 128 


CREmEmEmE REN Der Reihsrat meet 


Im Miniterium Hohenwart. 


Der böhmilhe Ausgleid) von 1871. 


Stellung der Regierung und Stellung der 
Dppojitionsführer. 


Der Reihsrat fonnte nad) Fertigjtellung des Yinanz- 
gejeßes endlich geſchloſſen werden. Die vielen Widerwärtig- 
feiten waren nicht umjonjt ausgejtanden worden. Nicht bloß 
hatte ſich eine anjehnlihe NRegierungspartei gebildet, aud) 
die Hoffnung auf Miedereintritt der Gzechen in den Reichs— 
rat und auf Erzielung einer Majorität bei Neuwahlen hatte 
Boden gewonnen. Nun war die Zeit zur Löſung der Haupt- 
aufgabe, zum „Böhmiſchen Ausgleich“ gelommen. Die Art, 
wie Dies gejhehen mußte, war nah Yorm, Inhalt und 
Tempo von jebjt gewiejen. Der Form nah! Was immer 
als Sadinhalt der Berjtändigung ji) ergeben mochte, jo 
war der Ausgleich jedenfalls in den Gejeggebungsformen 
der damals bejtehenden Dezemberverfallung mit dem Reichs— 
rat und zwar durch Änderung an diejer Verfaſſung mittelſt 
einer verfaljungsmäßigen Zweidrittel-Mehrheit zu verab- 
ihieden. Es Tag aber fein Intereſſe vor, nicht die volle 
Redtstontinuität dieſer cisleithaniihen Gejamtverfajjung — 
es hatte mit Ausnahme des Ktremiierer Reichstages 1848 nie 
eine gemeinjame cisleithaniſche Volfsvertretung gegeben — 
mit der alten Zandtagsverfaljung des „böhmiſchen Staats- 
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rechtes‘ der Deflaranten in Einklang zu bringen, d. h. den 
Ausgleich nicht auch nod) von einem böhmijhen Landtag 
lanftionieren zu lajjen. Auf diefe Weile wurde weder dem 
Dezemberjtaatsredt, noch dem „böhmiſchen Staatsrecht“ 
etwas vergeben; wenn gleichzeitig der böhmiſche Landtag — 
und zwar in einem über die Schmerlingſche Wahlordnung 
hinausgreifenden freiheitlichen Geiſte — reformiert wurde, war 
eine von keiner Seite anfechtbare, moderne Reichsrats- und 
Landtagsverfaſſung erreicht. Dem neuzuwählenden Dezember— 
reichsrate hätten die Vertreter der „übrigen“ cisleithaniſchen 
Kronländer den ſachlichen Inhalt des Ausgleichs zu ſanktio— 
nieren gehabt, wie daneben dem einzuberufenden böhmiſchen 
Landtag ſeinerſeits dieſelbe Sanktion vorzubehalten war. 
Zum Abſchluß gehörte die Krönung des Kaiſers als König 
in Prag. In anderer ſtaatsrechtlicher Form war eine Aus— 
gleichs-Verſtändigung nicht zu erreichen. Wohl hatte man 
den Böhmen die Verwirfung des alten böhmijchen Staats- 
rechtes jeit dem Beginn des dreikigjährigen Krieges oder 
jeit 1848 entgegenhalten wollen. Allein dieje Theorie war 
nichts, was verjöhnt hätte, und dann war aud nod) 
aus neueſter Zeit der unter Billersdorf ausgegebene 
„Majeltätsbrief“ vorhanden. Diejer war zwar niemals aus— 
geführt, aber aud) nie zurüdgenommen worden und enthielt 
die feierlihe Zulage eines modernen fonjtitutionellen Land— 
tages an das Volk des Königreiches Böhmen. Die Krönung 
des Kailers als König von Böhmen hatte übrigens bis in 
die neuejte Zeit herein jtattgehabt. Ferdinand II. hatte ſich 
in Prag die Wenzelkrone aufjegen lajjen. 

Der Sade nad) waren der Regierung die Grundlinien 
des Verhaltens durch das Einheitsbedürfnis des Reiches, 
durch die Gleihberehtigung aller reihsangehörigen Völker 
und durch die Unantajtbarkeit des eben jtattgehabten Aus— 
gleihes mit Ungarn gewiejen. Bon den durch die Yebruar- 
und Dezemberverfaljung an den cisleithanifhen Zentral- 
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ſtaat auf den Reichsrat übertragenen früheren Länder- 
(Zerritorial-) Zujtändigfeiten mußte — ob der Name Reihsrat 
bliebe oder niht — einer gemeinjamen Regierung und Ver— 
tretung, Geſetzgebung und Verwaltung alles dasjenige vor— 
behalten bleiben, was zur Durchführung notwendiger Staats- 
einheit und zu den mit Ungarn gemeinfamen Angelegenheiten 
erforderlich war. Die veränderte Abgrenzung der Zuſtändig— 
feit Der Landtage, weldher aud) nad) der Dezember-Ber- 
faljung alles angehörte, was nicht ausdrüdlih dem Reichs— 
tat zugejhieden war, bildete hiernad) den Hauptgegenitand 
des Ausgleiches, wobei der Regierung die Wahrung der er- 
forderlihen Staatseinheit deſto bejjer gelingen mußte, je 
entichiedener jie im kommenden Reichsrat den Willen der 
„übrigen“ cisleithaniſchen Kronländer, namentlich der Deut- 
Ihen hätte in die Wagſchale der Entiheidung werfen können. 
Unantajtbar war die Integrität jedes Kronlandes in jeiner 
althiltoriihen Individualität; eine Zerreißung Böhmens, 
Mährens und SHlejiens in ihre deutſchen und ihre ſlaviſchen 
Zeile wäre nit bloß nicht durchzuſetzen, jondern bei der 
fteigenden tatſächlichen Milhung bei derlei Bevölkerungen 
aud) nicht durchzuführen gewejen. Dagegen wäre Taum ein 
unüberwindlides Hindernis im Mege geitanden, für die— 
jenigen cisleithaniihen Angelegenheiten der Yebruar- und 
Dezemberverfafjung, welde dem böhmilhen Landtage wie- 
der abgetreten werden mußten, einen einzigen gemeinjamen 
NReihsrat oder gruppenweile mehrere engere Vertretungs— 
förper beizubehalten, was in dem den böhmijchen Ausgleich 
lanftionierenden neu zu wählenden Reichsrat vorgeſchlagen 
und dann bedachtſam zur Ausführung gebradt werden 
fonnte. 

Unbedingt erforderlich war die tatſächliche Verwirklichung 
der im Artikel 19 des 4. Dezember-Grundgejetes zugelicherten 
ſtaatlichen Redtsgleihheit aller Nationalitäten durch ent- 
Iprehende Geſetze (niht durd) prefäre Verordnungen) zum 
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Schutze jeder Nationalität in \pradlih und national ge- 
miſchten Kronländern. 

Menn dies nicht gejchehen fonnte, ohne dak gewiſſe An- 
gelegenheiten und Einrichtungen geijtiger Kultur jeder nativ: 
nalen Landtagskurie zur ausſchließlichen Entjheidung über- 
lajjen wurden, jo hätten 3. B. die Deutjchen der verſchiedenen 
Kronländer es ſehr wohl verlangen und aud erlangen 
Iönnen, daß für dieſe Angelegenheiten eine gemeinjame Ge— 
jeßgebung und Verwaltung von den Landtagen und den 
Landtagskurien her ausgebildet werde. Für eine ſolche Ge— 
taltung war zunädjt freilih eine Neigung der Bevölkerung 
nit zu gewärtigen, da 3. B. die deutſchen Alpenländer mit 
den „liberalen“ Deutſchen der Sudetenländer und der Erz- 
berzogtümer für abjehbare Zeit nicht unter einen und denjelben 
Hut zu bringen gewejen wären. Das war aljo eine cura 
posterior, womit die Ausgleihsaftion nicht belajtet werden 
durfte. Zur Erwägung und zwar zu einer nit voraus ver- 
neinenden Beantwortung war jedoch auf unjerer Seite aud) 
diejer Gedanke gelommen. Den Deutſchen wäre es voll- 
fommen offen gejtanden, Tulturell eine Gejamtzujammen- 


Tajjung beizubehalten; nun hatte die große Mehrheit der 


deutihen Öfterreiher eine Abneigung gegen Zentralijierung 
der FTulturellen, namentlid) der Schulangelegenheiten im 
Reichsrat und verlangte gerade Hierfür Ddiejelbe Landes— 
autonomie, wie ſie im heutigen deutjhen Neid) den Glied- 
ltaaten dem Reichstag gegenüber unbejhränft erhalten ge= 
blieben und heute noch von feiner Seite in Frage geitellt it. 

Auh das Tempo der Ausgleihsaftion war vorge- 
zeichnet. Man hatte zu warten gehabt, bis der Reidhsrat ge— 
IHlojjen war, dann aber aud) mit aller Energie zu handeln. 
Mar doch im neuen NReihsrat ohne den Miedereintritt der 
„ſtaatsrechtlichen Oppoſition“ eine Mehrheit nicht zu haben. 
Dieje Oppolition war aber jo erbittert und mißtrauiſch, 
daß man ihr am beiten das ſogleich einräumte, was man 


4 


ni Te Zr 2 te 


nn 


EREREREHFREeHR Die Dppofition EEREREHREHREHREHRERR 


ohne Verlegung der reichseinheitlihen Intereſſen einräumen 
durfte und einzuräumen entſchloſſen war. Hohenwart hatte 
nicht wie nachmals Taaffe den Borteil, auf Jahre hinaus 
von einem mit den „Fortſchrittlern“ — dieſen preußiſchen 
Berfaljungstreuen — fämpfenden Fürſten Bismard moralild) 
unterjfügt zu werden. Diejer ſprach damals nod) nit von 
den „Herbitzeitlojen“. Der Schatten von Beujts ZJweideutig- 
feiten gegen Preußen lag — wenngleid) völlig ungeredt- 
fertigt — aud) auf uns. Die Allianz mit Deutjchland, unter 
deren Schuß Taaffe nachmals viel langjamer operieren Tonnte, 
war damals bei fortdauerndem wedjleljeitigem Miktrauen 
noch nicht möglich, jedenfalls nit da; ſie ilt erſt 1879 
erreicht worden. Die ganze auswärtige Lage forderte eine 
raſche Klärung im Innern. Überdies war — wenn einmal die 
Altion begann — die Durdführung Schlag auf Schlag weit 
mehr geeignet, die Oppolition zu bredden, indem man ſie nicht 
zu Atem Tommen lieh. 

Die Regierung war mit den von ihr jondierten Yührern 
der böhmilhen Oppojition feineswegs voraus einveritanden 
gewejen. Sie beihwor eindringlihit die Böhmen, in den 
NReihsrat zu fommen und in diefem, nit im böhmiſchen 
Landtag, die Sade anzufangen, den im Reichsrat ſchon 
fertigen Ausgleich erſt nahträglid im Landtage anlählid) der 
Königsfrönung zu jolennijieren. Es wäre — wurde von uns 
betont — alles rajcher, einfacher, freier von ungariſchen und von 
zentralijtiihen Strömungen verlaufen, und dabei würde dem 
„böhmiſchen Staatsrecht“ — vor welchem der Schmerlingſche 
Landtag Böhmens rechtsförmlich ebenſo anfechtbar wie der 
Wiener Reichsrat ſei, ſo wurde von uns geltend gemacht — 
nicht mehr vergeben werden, als beim entgegengeſetzten 
Verfahren. Vergeblich! Die Führer der böhmiſchen Oppo— 
ſition behaupteten, das ihren Parteien nicht anſinnen zu können. 
Dieſe hatten den Erfolg der Ungarn vor Augen; die vielen 
Schwankungen der bisherigen Berfajlungspolitif im friſchen 
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Gedädtnis, fühlten fie jih durd) die ‚„Deflaration‘ gebunden 
und mußten, wollten jie nicht die altczechiſchen Parteigänger 
dem jungcezechiſchen Radilalismus in die Arme treiben, jid) 
zähe erweijen. 

Das geijtige Haupt diejer Oppofition war Heinrich 
Graf Clam Martinic, im beiten Sinne des Wortes 
fonjervativ, ein jtarrer Vertreter der rechtsförmlichen Yort- 
bildung alles öffentlihen Rechtes in Reid) und Land, tief 
innerlid; religiös, Tatholiih gläubig und kirchlich, zum Verwal- 
tungsmann in Wien, Veit und Krakau auch adminijtrativ 
gejhult, ein vorzüglider Bewirtſchafter jeines bedeutenden 
Beſitzes, in der perjönlihen Erſcheinung jeder Zoll von hohem 
Adel, von nicht minderem Adel nad) Gejinnung und Charafter. 
Dem gewählten Freund in Wärme und unverbrüdlicher 
Treue ergeben, war er ganz der Mann des Vertrauens des 
fonjervativen und katholiſchen mädtigen Wdels in Böhmen, 
welhem jelbit die Schwarzenberg, Lobkowitz, Fürſten— 
berg u. |. w. ji) völlig unterordneten. Er war ein Nachkomme 
des Meartinic von 1618, öſterreichiſch und Faijerli vom 
Scheitel bis zur ehe, nicht Czeche, jondern Bertreter des 
hiſtoriſchen Böhmens. Durch aufrichtige politiiche Verbindung 
mit Dr. Ladislaus Nieger fand er Heerfolge auch) bei den 
Altezehen, mäßigte dieje in öjterreihiihem Sinn und hielt 
durch Dieje aud) Die damals noch ſchwachen,Jungczechen“ nieder. 

Rieger war wohl eine bedeutende Perſönlichkeit, ange- 
jehen aud) als Schwiegerjohn Paladis, redebegabt, feurig, 
mit dem Herzen den Berjtandeserwägungen oftmals um 
Pferdelängen voraus, ein nationaler Vollstribun im beiten 
Sinne des Wortes, aber aud) nicht ohne Sanguinismus und 
Eitelkeit, wohlwollend, offenherzig und gutmütig, Daher lange 
Zeit ein Liebling und Damals unverdrängbarer Yührer ſeines 
politijc) neuerwedten Volkes. Allein er war nit ruhig genug. 
Nicht das Wort und den Budjtaben wägend, in der Yor- 
mulierung nicht Talter Juriſt, leicht erregbar und dann leicht 
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aud) über den Strang jchlagend, adminijtrativ nicht völlig 
durdhgebildet, jand er im Grafen Heinrich Clam gerade das, 
was ihm fehlte. Beiden fügte jih willig der Führer der 
mähriſchen Czechen, Dr. PraZak, verjöhnlid) und weid), wie ein 
mähriſcher Bruder nur jein Tann, ein ruhiger und nüchterner, 
juriltiiher Geſchäftsmann. 

Sp beherrſchte Graf Heinrih Clam bei der Oppojition 
die Lage und war von feiner Regierung bei feinem Ausgleid) 
zu umgehen. Groß in der Konzeption von Großem, dennod) 
pünftlih genau, jogar mißtrauiſch im Geihäft und in den 
Unterhandlungen wie ein Adoofat, ein Haljer und Verächter 
der liberalen Phraje, des Schwindels und der Korruption, 
gegen die Popularität gleihgültig, war er nit nur ein 
Itarfer, jondern auch ein zäher Kontrahent. 

Menn es möglich gewejen wäre, diejen Editein der jtaats- 
rechtlichen Oppojition zu umgehen, jo wäre er gewiß umgangen 
worden. Den Grafen Clam fürdteten und haßten Die 
Herbitianer — der Kern des liberalen Zentralismus — 
wie feinen zweiten. Wejentlih aus EiferJudt darüber, daß 
der große Adel Böhmens diejen Martinic als Führer vor- 
309, Joll Carlos Wuerjperg Haupt der Liberalen und 
eriter Präſident des Bürgerminilteriums Hasner geworden 
jein, obwohl jeine Gejinnung ihn nichts weniger als zu den 
reiheitsmännern und dem Bürgertum Hinzog. Die Hand- 
voll „liberalen Hochadels“ Hatte gerade Graf Clam gegen ſich. 
Noch viel mißlicher war Clams Verhältnis zum Kaijer, der 
ihm damals nit nur nicht gnädig gejinnt, ſondern geradezu 
gegen ihn eingenommen war. Den Grund Ddiejer Kaiſer— 
lihen Antipathie, die auch während der Unterhandlungen 
nie ganz weichen wollte, ijt mir erjt jpäter durch Clam jelbit 
mitgeteilt worden. Nah dem Zujammenbrud) des Abſo— 
lIutismus im Jahre 1859 war Graf Clam, damals Statt- 
halter in Weitgalizien, vom Sailer zur Bildung eines 
Kabinetts nad) Wien berufen worden, weigerte jich aber, 
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mit v. Brud, weldhen der Kaiſer — aus dem nachher be— 
fannt gewordenen fatalen Grunde der geheimen Über- 
Ihreitung des Nationalanlehens — halten muhte, in dem- 
ſelben Kabinett zu dienen. Hieran war 1859 die Minijter- 
bildung im Sinne Clams, welder Zonjtitutionelle Volksver— 
tretung, aber nicht parlamentarijchzentraliltiihes Majoritäts- 
regiment empfohlen hatte, gejcheitert. Bei der Verabſchiedung 
hatte dem Kaiſer auf des legteren Bemerfung, daß er 
„nie“ eine parlamentariihe PBarteiregierung zulajjen werde, 
Slam ungefähr erwidert: mit den Männern, die nun aber 
lein Vertrauen haben, und auf dem Wege, den er eben be— 
trete, werde er beim zentraliltiihenationalen PBarteiregiment 
antommen, ehe ein Jahr um jei. Seine Vorherjage war 
pünftlicd) eingetroffen. Schon am 26. Yebruar 1861 wandelte 
Schmerling, wie bereits dargeltellt, das Dftoberdiplom in 
eine Verfaſſung der beredeten Art rehtswidrig um. Clam 
aber jtand wohl eben deshalb, viel andauernder, als es jonit 
Sade des Monarhen war und als es für die Sache des 
Monarchen gut gewejen ilt, beim Kaiſer nit in Gnade. Für 
die Verfallungsentwidelung Öſterreichs it die perjönliche Ab— 
toßung eines Mannes von jo großer Bedeutung eine große 
Kalamität geworden. Für den Hohenwartjhen Ausgleich 
war jie eine gewaltige Erſchwerung. 

Nahdem die böhmiſche Oppoſition ſich unbedingt 
und immer wieder geweigert Hatte, im Reichsrat den 
Ausgleih zu beginnen, war der Negierung daran ge- 
legen und geſchah alles, möglihjt gejchmeidige Yormulie- 
rungen zu erlangen, alle nicht unbedingt nötigen Vorlagen 
an den Landtag zu vertagen, diejenigen Yorderungen, welde 
einen jahlihen Wert für die Autonomie Böhmens nit 
hatten, aber dem böſen Willen aller Gegner Handhaben 
boten zu bejeitigen und die übrigen mit niederjchlagender 
Raſchheit in den Reichsrat zu bringen. Das böhmijche 
Nationalitätengejet Tonnte ohne jede Gefahr verſchoben wer- 
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den, Desgleihen die Reviſion der Landtagswahl-Reform. 
Es genügte an der tatjähhlihen Anerkennung des ungariſchen 
Ausgleiches, die in der Teilnahme der Böhmen an den 
Delegationen gelegen gewejen wäre. Es lag gar fein wejent- 
lihes Intereſſe daran, die böhmiſchen Delegierten jtatt im 
Landtage zu Prag durch die zu Prag gewählten Reidhsrats- 
mitglieder aud) fortan innerhalb des NReichsratsgebäudes in 
Wien für die reihsgemeinjamen Angelegenheiten wählen zu 
lajjen. Dem „Reichsrat“, der den Zentraliſten ans Herz ge— 
wadjen war, Tonnte man wenigjtens den Namen lajjen, er 
hatte nicht ‚‚Delegiertenfongre‘ heißen müjjen. Man Tonnte 
das „Herrenhaus“ vorläufig ſtehen lajjen und nachher zum 
Senate maden; war es aud) anfehtbar, jo war es den Zen— 
tralilten ans Herz gewadjen, ein Hauptſtück des liberalen 
Vorſtellungskreiſes. Ebenjo war es möglich), die Ausiheidung 
der direkten Bejteuerung aus der Reichsratsfompetenz zu 
einem jpäter zu erfüllenden Vorbehalt einzujchränfen. Das 
von den Czechen verlangte, an dem ungariihen Ausgleid) 
abgejehene Bojtulat der Quoten- oder Matrilulardedung war 
an jih ſelbſt von zweifelhaften Wert, hatte aber größten 
Miderjitand zu gewärtigen. Das alles wurde von unjerer 
Seite eindringlich) vorgeitellt. Dabei waren die Rechts— 
forderungen der „Steuerverwilligung‘“ und die „Rekruten— 
verwilligung“ für den böhmilhen Landtag wejenlojer 
Schein; man fonnte jie mindeltens in der Schwebe lajjen. 

Gleihwohl darf man den Führern der Böhmen Teinerlei 
Vorwürfe maden. Sie erwiejen ſich als gut SKaijerliche 
Dfterreiher. Der Sache nad) liegen fie dem modernen Reiche, 
was des Reiches it. Sie wollten jene Yorm der Einheit, in 
welcher jelbit der Dualismus wieder mit Zujtimmung der 
Ungarnaufgehoben werden fonnte, gaben im weſentlichen viel 
mehr, und vor allem hielten jie Wort bis ans Ende. Nicht das 
Geſchrei auf der Gaſſe undin den Zeitungen, jelbit bei Hofe hat 
nachmals den Kaijer im entjcheidenden Augenblide abgeſchreckt. 
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Meine Sendung nad) Prag. 


In dem erjten dem Schluſſe des Neichsrates gefolgten 
Minilterrat Hatte der Kaiſer dem Minijterium für jeine 
Ausdauer gedankt, erneut feine Unterjtüßung zugejihert und 
jeine Anſprache mit den Worten gejälojjen: „Es gibt fein 
Rüdwärts mehr.‘ Der das Protokoll führende Sekretär, 
Hofrat A., der in allen Wechſeln der Minijterien geblieben 
war, jagte uns damals: „So entjhieden hat der Kaijer 
niemals jeine Unterjtügung verlichert.‘ Nun war aber eine 
Einladung an mid) als Aderbauminijter eingetroffen, die land- 
wirtihaftlihe Ausitellung in Prag zu bejuhen. Auf Grund 
eingehender Beratungen, welche der Kaijer mit Hohenwart 
und mir allein gepflogen, fonnte ic) die Lineamente für einen 
Ausgleih nah Prag mitnehmen und reilte dahin mit der 
Crmädtigung, mit den Yührern der Oppojlition — Graf 
Slam, Rieger und PBaladi, den Fürjten Georg Lobfowiz, 
Schwarzenberg, Graf Harrad), den FJungezehen Brauner und 
Sladkowski, dem Mähren Prazak — zu unterhandeln. Im 
gräflihd Harrahjihen Palais hatten vom 16. Mai ab drei 
Zage allabendlich bis in die tiefe Nacht hinein Verhandlungen 
mit den fonjervativen und den altezehilchen, zuletzt mit den 
jungczechiſchen Vertretern der Oppoſition jtattgehabt. Der 
Erfolg war injofern ein volljtändiger gewejen, als formell 
der Weg der verfajjungsmäßigen Sanftionierung des Aus— 
gleihes im Neichsrat zugegeben und andrerſeits hinſichtlich 
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der materiellen Änderungen der cisleithanifhen und der 
böhmijhen Staatsgrundgejege falt in allen Punkten eine 
Präliminarverjtändigung, vorbehaltlih Kaiſerlicher Gut- 
heißung, zujitande kam. Entihiedenheit, Offenheit und Ber: 
trauen hatten zu dieſem Erfolg geführt, welchen der Kaiſer 
bei Durdjlejung der erjten Chiffredepejchen, worin ih) Hohen- 
wart das Ergebnis mitteilte, anfangs nit für möglid) 
gehalten hatte. | 
Die Schwierigfeiten waren allerdings nicht ge— 
ring gewejen. Das tiefite Miktrauen atmete namentlic) 
Palady, welhem an der Belchleunigung des Ausgleiches 
nichts lag, weil jein Volk nod nit genug abgehärtet ſei. 
Konfervative, Altezehen und Jungczechen beitritten allefamt 
die Legalität der jogenannten „Verfaſſung“, d. h. der 
„Staatsgrundgejeße‘ vom Februar 1861 und Dezember 1867. 
Yormell mit Recht, wie ic) nachgewieſen habe. Alle hatten 
erklärt, daß Böhmen eine mit Ungarn paritätijche Ausgleichs- 
Behandlung um die Dynajtie verdient Habe, und wollten 
genau das Ausgleichsverfahren, wie 1867 in Ungarn, durch— 
gejegt willen: Anerfennung des „böhmiſchen Staatsrechtes“, 
obgleich es jurijtiih von jehr fragwürdigem Beſtande und 
faum noch eine Ruine des altlandtäglihen Territorialismus 
war, Krönungslandtag und Krönung nad böhmiſchem 
Staatsreht möglichſt mit Niht-Eintritt in den „ganz ille- 
galen“ Reichsrat der 1867er Berfallung. Auch beſtanden 
wirklich große Schwierigkeiten für die Führer ihren Partei— 
gängern gegenüber, bei welchen die „Herbſtdragoner“ ſo ver— 
haßt waren, als vier Jahre zuvor bei den Ungarn die „Bach— 
huſaren“; die Czechen erhofften damals im friſchen Ge— 
dächtnis der Impotenz von vier verfaſſungstreuen Miniſterien 
für Böhmen dasjelbe, was nad) Schmerlings Sturz durch 
Beuſt gegen Belcredi die Ungarn erreicht hatten. Um ſo er— 
wünſchter war es, daß in wenigen Tagen ganz bejtimmte 
Umrijje eines möglihen Ausgleiches gewonnen wurden. 
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Nach meiner Rüdfehr aus Prag beriet der Kaijer mit 
Hohenwart und mir die Präliminarien durd) und genehmigte 
definitive Verhandlungen mit den Yührern auf Grund diejer 
Präliminarien. Graf Clam, Dr. Rieger und Dr. Prazak 
(der nahmalige Landsmann und Suftizminijter im Kabinett 
Zaaffe) erjchienen mehrere Monate Hindurd) in Wien zum 
Abſchluß der Verhandlungen, und als dieje beendigt waren, 
zur Feſtſtellung der VBollzugsaktenjtüde und der Landtags» 
vorlagen. Die Konferenzen fanden meijt bei Graf Hohen- 
wart im Minijterium des Innern, der früheren böhmijchen 
Hoffanzlei, jtatt. Nie Hat dabei zwilhen Hohenwart und mit 
eine nicht jofort ausgeglihene Meinungsverjchiedenheit ob— 
gewaltet, nie auch nur die geringite perſönliche Verſtimmung 
ſich eingeltellt. 
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Die „Fundamentalartikel“. 


Das Ergebnis der Hauptvereinbarungen wurde von Graf 
Clam in den „Yundamentalartifeln‘ zufjammengefaßt. Unter 
dieſem Namen ijt der Ausgleich im September dem böhmiſchen 
Landtag, zur vorläufigen landtäglihen Gutheikung, aud) 
wirklich vorgelegt worden. Wir Hatten jehr dringlid) vor 
dieſer Bezeichnung gewarnt, aber je mehr die Yührer der 
Deklaranten ſachlich am Programm der letteren nachgaben, 
deito mehr Nahdrud legten jie mit Rüdjiht auf die Stim- 
mung der ihrigen Wert auf gewilje die Bedeutung Böhmens 
herpvorhebende und die Namen der zentraliltilchen Berfaffungs- 
ſchöpfungen umgehende Bezeichnungen. Zu begreifen war 
dies, aber ſchließlich Haben jich ihre ärgiten Yeinde gerade 
an Worten und an den böjen Schein von Worten gehalten. 

Die ‚„Yundamentalartifel‘ waren durdaus nit die 
Endverabredung des zu Shaffenden Ausgleides, 
jondern nur der Ausdrud dejjen, was äußerlten 
alles den Deklaranten eingeräumt werden 
fonnte, wenn die Vertreter der übrigen cislei- 
thaniſchen Kronländer zujtimmten. 

Die Yundamentalartifel und ihretwegen Graf Hohen- 
wart und ich jind arg geſchmäht worden. Die Stichworte Diejer 
Schmähungen ſind in Geſchichtsbücher und in die Konverjations- 
lexifen übergegangen, ohne daß aud) nur einer unferer Gegner 
die Yundamentalartifel gelejen und jtudiert haben Tann. 
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Die Regierung iſt von der formell redtlih und ſachlich 
ihr vorgezeichnet gewejenen Verhaltungslinie auch nit um 
Haaresbreite abgewidhen, indem fie die Yundamentalartifel 
als Grundlage der Zujtimmung des böhmijhen Landtages 
und als Grundlage der Verhandlung mit den 
Bertreternderübrigen Kronländer annahm. Da 
gerade wegen der Yundamentalartifel mein und meiner 
Freunde Charakterbild gänzlich gefäliht in der Geſchichte 
\hwebt, jo wird diejen Erinnerungen der Wortlaut der Yunda- 
mentalartitel als Beilage angehängt werden. Hier jei der 
Inhalt nur kurz jEisziert und erläutert. 

Es war vorgeihlagen: 

1. Der ungariſche Ausgleid) von 1867 blieb überhaupt, 
aljo aud bezüglich der gemeinjamen Angelegenheiten, be- 
züglich der gemeinJamen NReichsminijterien, bezüglid) der 
beiderjeitigen Delegationen und bezüglid) des periodijchen 
Zoll- und Handelsbündnijjes unberührt. (Artikel I bis X der 
„Fundamentalartikel“). Die Art der Entjendung der „Dele— 
gationen“ für die Verabſchiedung diejer Angelegenheiten 
wollte einzig darin abgeändert werden, daß die Delegierten 
für Böhmen, welde nad) der Dezemberverfallung zwar im 
Neihsrat, aber hier nur von den böhmiſchen Landtags- 
delegierten zu wählen jind, im böhmiſchen Landtag von den 
Zandtagsmitgliedern gewählt werden jollten. Dieje von uns 
widerratene Änderung war eine minimale. Ungarn gab der 
Ausgleih nit das geringſte Recht, dagegen Einjprud) zu 
erheben, da nad) dem Beujtihen Ausgleid) mit Ungarn nur 
überhaupt cisleithaniſche Vertretungskörper zur Entjendung 
der 60 Delegierten und zur Tonjtitutionellen Erledigung der 
reihsgemeinjamen Angelegenheiten bejtehen müjjen. 

2. Fortbeſtand eines gemeinjamen cisleithanijhen Ver— 
tretungstörpers, mit dem Namen „Delegiertenkongreß“, an 
Stelle des „engeren Reichsrates“ der Yebruar- und der De— 
zemberverfajjung, jedoch mit Bela)jung der Zujtändigfeit diejes 
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Vertretungskörpers im Sinne wenigjtens der Schmerlingjdhen 
Februarverfaſſung (1861). Verglichen mit der Zuſtändigkeit 
der Dezemberverfaljung (1867), wäre dem nun ‚‚Delegierten- 
fongreß“ zu nennenden engeren Reichsrat nad) den Yunda= 
mentalartifeln folgende Zujtändigfeiten zugefallen: 

a) betreffend die Militärangelegenheiten: 

Der Sade und falt dem ganzen Wortlaut nad) gleiche 
Yormulierung wie in der Dezemberverfaljung, mit Ausnahme 
der ſachlich ganz unbedeutenden Zuſätze: daß die Refruten- 
tontigente nad) der Bevölferungsziffer auf die Länder zu ver— 
teilen jeien, daß Änderungen hierin vom böhmiſchen 
Zandtage zu genehmigen und daß „weitere Regelung vor— 
behalten bleibe, weldhe die Landwehr betreffenden Ange— 
legenheiten der Gejetgebung und Verwaltung des Landes 
vorbehalten jolle.“ 

b) Die Sinanzangelegenheiten : ebenfalls mit der Februar— 
verfaſſung übereinjtimmend, mit den zwei Ausnahmen: 1) der 
Zuſcheidung der direften Beiteuerung an die Länder, wo- 
gegen dieje in Matritularbeiträgen (Quoten) das Defizit 
der gemeinjamen Angelegenheiten der nicht ungarischen Länder 
deden jollten, ähnlic) wie im deutſchen Neid. (Dezember 
verfaſſung 8 11 lit. c. vergl. Yundamentalartifel XL. 3. 2. 
u. 3. 6. u. Urt. XIV f.), und 

2) der Normierung eines Beitrages Böhmens für Die 
Staatsihuld (Nahahmung des ungariihen Ausgleidhes) 

c) über Münz-, Geld-, Bant-,, Maß- und Gewidts- 
wejen, See- und Wechſelrecht, Patentwejen, Marken- und 
Muſterſchutz: Leine ſachliche Änderung. 

d) Das VBerfehrswejen betreffend Hatte der 8 11, 
lit. d. der Dezemberverfafjung die Reichsratskompetenz einfad) 
für ‚die Regelung des Telegraphen-, Poſt-, Eijenbahn-, 
Schiffahrts- und jonitigen Kommunikationsweſens“ vorge— 
ſehen, während Fundamentalartikel XI einen Delegierten— 
kongreß vorbehielt: 
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„Die Verfügungen bezüglid) jener Kommunilationsan- 
ſtalten (Eijenbahnen, Poſt, Telegraphen, Schiffahrt), von 
welden durch den für dieje gemeinjamen Angelegenheiten 
zu beitellenden Vertretungsförper erfannt wird, daß jie das 
Intereſſe der ganzen Monardhie oder mehrerer Länder der- 
jelben berühren, oder welche mehrere Länder-VBerwaltungs- 
gebiete verbinden; ferner die Gejeßgebung und Verwaltung 
über Telegraphen-, Poſt-, Eiſenbahn- und Schiffahrtswejen, 
joweit ſich Ddiejelbe auf die oben angeführten gemeinjamen 
Kommunilationsanjtalten und deren Betrieb bezieht, dann 
jofern die Feſthaltung gleiher Grundjäße inbezug auf den 
Betrieb von Kommunilationsmitteln zu dem Zwede not- 
wendig ilt, um deren gleihmäßige, den militärijchen und 
fommerziellen Bedürfniljen jowie den Anforderungen der 
Siherheitspolizei entjprehende Benützung alljeitig zu ge— 
währleijten. Dieje Zultändigfeitsbejtimmung erhielt im 
wejentlihen die erreichte Zentralilation der großen Verkehrs— 
anitalten volljtändig aufredt und gab nur den Sonderan= 
trengungen der einzelnen Kronländer für ihre Iofale Ver— 
fehrsentwidelung den jahgemäken Spielraum; von einem 
NRüdfall auf einen PBartifularismus im Poſt-, Telegraphen- 
und Eilenbahnwejen, wie er heute noch im Süden Des 
neuen Deutſchen Reiches fortbeſteht, war feine Rede. 

e) Die Regelung der Staatsbürgerfhaft und Des 
Fremdenrechtes verblieb dem Reichsrat (Kongreß), nicht jo 
die Geſetzgebung über Heimatrecht und auch nicht das Volks— 
zählungsweſen. (Dezemberverfaſſung 8 118 vgl. mit Funda— 
mentalartikel XI 3. 7). Dagegen wurde als Erſatz für dieſe 
Kompetenzverengerung in Artikel XVI die Bereitihaft zu 
einem Übereinfommen über Heimatredht, Poſtweſen, Yremden- 
polizei und Bolfszählung ausgejproden. 

f) Die Zivilrechts-, Polizeiltraf- und Straffjuſtiz-Ge— 
leßgebung und die Jujtizverwaltung mit Ausnahme des 
Handels, Wechſel- und Seerechtes Jollten dagegen aus der 
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Reichsrat-Kompetenz ausgejhieden werden, wogegen eine 
DBereinbarung über wedjjeljeitige Vollſtreckung richterlicher 
Urteile vorbehalten blieb. Desgleihen jollten an die Länder 
fommen: 

g) Die Medizinalgejeggebung; weiter: 

Die Gejeßgebung über die Zonfejlionellen Verhältniſſe, 
über Vereins- und BerJammlungsredt, über die Preſſe, wo- 
gegen die Gejetgebung über den Schuß des geiltigen Eigen 
tumes, ferner die Feſtſtellung der Grundjäße des Unterrichts- 
wejens, der Volksſchulen und Gymnaſien und die Gejeggebung 
über die Univerlitäten der Jentralvertretung vorbehalten 
blieb. Desgleihen die Gejeggebung über die Grundzüge der 
Organilierung der Gerichts- und Berwaltungsbehörden, 
auch die Gejetgebung über jene Gegenjtände, welche 
ih auf Pflichten und Verhältnijje der einzelnen Kronländer 
gegen einander beziehen, indem der „Senat“ (vgl. Yundamen- 
talartifel XVI) in die Lüde treten jollte. Die Gejeßgebung 
über die allgemeinen jtaatsbürgerlihen Yreiheitsrechte wäre 
an die Landesgeſetzgebung übergegangen. 

Die Beſtimmung des an Stelle des Herrenhauſes treten— 
den „Senates“ war im XVII. Fundamentalartikel wie 
folgt normiert: 

„Das Königreid) Böhmen ijt bereit, jeine Zuſtimmung 
zu geben, daß zur Erledigung bejtimmter, zur Verhandlung 
in den einzelnen Vertretungsförpern ſich weniger eignender 
Angelegenheiten eine eigene unabhängige Körperjdhaft, ein 
Senat, gebildet werde. 

Sn dieſem Senate, welder teils aus erblichen, teils 
und zwar zur Hälfte aus ſolchen Mitgliedern zu bejtehen 
hätte, welhe über Terna-Vorſchlag der Landtage von 
Seiner Majejtät auf Lebensdauer zu ernennen wären, müßten 
die einzelnen Königreihe und Länder im Berhältnijje ihrer 
Bedeutung vertreten fein, und würde es nur zur Erhöhung 
des Anjehens diejer Körperjhaft beitragen, wenn aud) Die 
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Prinzen des Taijerlihen Haujes und die Erzbilhöfe und 
die Bilhöfe fürjtlihden Ranges darin ihren Pla nehmen 
würden. 

Als Gegenjtände des Wirkungskreiſes dieſer Körperſchaft 
werden erfannt: 

1. Die Prüfung und Genehmigung von Staatsverträgen, 
welde das Reich oder einzelne Teile desjelben belajten, oder 
eine Gebietsänderung desjelben zur Folge haben oder ein- 
zelnen Staatsbürgern Lajten auflegen. 

2. Die Behandlung jener Gegenjtände, welche ji) auf 
Pflidten und VBerhältnijjedereinzelnen Länder 
untereinander beziehen, und die Entiheidung daraus 
entjtehender Gtreitigfeiten, jobald eines der betreffenden 
Länder eine Jolde Entiheidung anruft. 

3. Entiheidungen von Fall zu Fall über Kompetenz- 
treitigfleiten zwilden dem Delegierten-Kongrelje und den 
Zandtagen auf Grundlage der Yundamentalgejege über die 
dem Delegierten-Kongrelje übertragenen Angelegenheiten. 

4. Die Beratung und Beſchlußfaſſung über Anträge auf 
Änderungen der Fundamentalgeſetze über die dem Delegierten- 
Kongrejje zugewiejenen WUngelegenheiten aus eigener 
Snitiative oder über Anregung der Landtage oder der Re— 
gierung. 

5. In den im Artikel XV vorhergejehenen Fällen die 
Begutahtung der von den Ländern zur 
Dedung des Yinanzerfordernijjes zu tragen- 
den Anteile. 

6. Die FJudilatur in Yällen von Minilter-Anflagen 
wegen Berlegung der Gejeße in den dem Delegierten-Kon- 
greſſe zugewiejenen Angelegenheiten; endlich 

7. Die gutachtliche Äußerung über die im Artifel XI auf- 
gezählten Angelegenheiten von Fall zu Yall, jo oft Seine 
Majeltät ein Gutachten verlangt. 

Sn allen die jtaatsrechtlihe Stellung des Königreidhes 
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oder der Krone Böhmens betreffenden Angelegenheiten wird 
die Zujtimmung des böhmiſchen Landtages vorbehalten.“ 

Für die cisleithaniih gemeinjamen, in die Kompetenz 
des Deputiertenfongrejjes fallenden Angelegenheiten war 
aud) eine cisleithanijhe Negierung, beitehend aus 
Reſſort- und aus Länderminiltern vorgejehen. (Yundamentals- 
artifel XIII.) 

Gelbitändige Ämter für die cisleithaniih gemeinjamen 
Angelegenheiten in den Kronländern waren aud fortan 
ebenjowenig ausgeſchloſſen, als die Berufung von „Länder— 
minijtern“ für andere Kronländer in das Minijterium. Den 
böhmiſchen Hoflanzler und etwaige Länderminiſter hätte der 
Kaijer nad) freier Wahl berufen, und eine „angemeſſene“ 
Vertretung der Rejjortminijter in den Rejjortfragen, die vor 
den Minijterrat gefommen waren, war dem Sailer eben- 
falls gelichert. 

Dies der Inhalt der „Yundamentalartifel“. Auf den 
erſten Blid iſt Har, daß da ein Schisma zwilhen Böhmen 
und den „übrigen“ cisleithanilhen Kronländern, wie es der 
Dualismus des Beuſtſchen Ausgleiches zwilchen den beiden 
Hälften der Gejamtmonardie gewejen war, aud) nicht ent= 
fernt in Frage jtand. Das cisleithanijhe Oſterreich blieb 
im Notwendigen unvergleihlih einheitlider als 
das Deutjhe Reid, die Schweiz, die Bereinigten 
Staaten von Amerifa es heute nod Sind. 

Das cisleithaniihe Ojterreich würde als moderner Staat 
ohne jegliden Rüdgriff auf altſtändiſchen Territorialismus ge= 
blieben, beziehungsweije anerfannt geworden fein. Die vom 
Kaiſer gebilligte Abjiht war es gewejen, alle Anſchauungen 
gegenüber der böhmilhen Oppoſition ji) geltend maden 
zu lajjen. Die loyal vorbehaltenen Modifitationen waren: 

1. Die Namen der Vertretungskörper des Neichsrates, 
Abgeordnetenhaus jtatt „Delegiertenkongreß“ und Herren 
haus jtatt ‚Senat‘ wieder herzujtellen, wofern auf die un— 
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wejentlihen Namen von der Majorität der Vertreter der 
übrigen Kronländer ein Wert gelegt werden jollte. 

2. Die Umbildung des Herrenhaules in einen wirklichen 
Senat dem erjten zujammentretenden „Delegiertenkongreß“ 
vorzubehalten, und bis dahin das alte Herrenhaus vorläufig 
fortbejtehen zu lajjen. 

3. Die direkten Steuern dem Reiche vorzubehalten und 
die Quoten ganz zu vermeiden, wofür gerade die deutſchen 
Kronländer gewiß mit Wudt in ihrem nterejje hätten ein— 
ſtehen müjjen und woran die Böhmen im legten Augenblid 
den Ausgleich ſicherlich nicht hätten ſcheitern lajjen. 

4. Die jtaatsbürgerliden Grundredte des 4. Dezember 
grundgejeßes entweder als allgemein reihsratsländilche öjter- 
reichiſche Bürgerrehte unter dem oberiten Schuß des Senates 
aufreht zu erhalten und wenn, wie allerdings wahrſcheinlich, 
diejes niht zu erreihen war, jie als Landesgrundredte in 
der Berfallung jedes Kronlandes aufredht zu erhalten, jeden- 
falls aber diejelben unter die Obhut des Senates jtellen zu 
lajjen. 

5. Die Fortbildung des Zivil-, Straf- und Prozeh- 
rechtes, jowie gewiljer einheitlicher Grundeinrichtungen der 
Sultiz- und Verwaltungsorganijation in die Kompetenz und 
Dbhut des zu ſchaffenden Senates zu übertragen. 

6. Die wejenlojen Rechte des böhmilhen Landtages 
direkter Entjendung der auf Böhmen ‚entfallenen Mitglieder 
zu den Delegationen des ungariſchen Ausgleiches, die über- 
dies dem Einjprud) der ungarijhen Regierung höchſt wahr: 
Iheinlid) begegnen würde, zu bejeitigen. 

Außere Einflüjfe hauptſächlich ind es gewejen, welde 
den ganzen, weit gediehen gewejenen Ausgleichsverſuch und 
damit die Yundamentalartifel zum Scheitern gebracht haben. 
Es iſt aljo unpraktiſch zu fragen, welche Konzefjionen weiter 
wir der böhmilhen Oppojition noch abgerungen haben 
würden. Indeſſen hatten wir die Einräumungen als den 


20 


CREME mE mem Der Senat SEREHEHEHREREmEm 


äußerſten zu zahlenden Preis mit voller Zujtimmung des 
Kaijers zugejtanden und waren, wenn die Vertreter Der 
„übrigen“ Kronländer in ihrer ZJweidrittelsmehrheit von 
der böhmiſchen Oppojition überzeugt worden wären, unjer 
Beriprehen, weldhes aud) dasjenige des Kaiſers war, loyal 
zu halten entſchloſſen gewejen. 

Der ‚Senat‘ wäre ein Bollwerf der wirklich prafti- 
\hen Staatseinheit ſowie der gelicherten Rechtsgleichheit aller 
Länder, Nationalitäten und Konfeſſionen geworden und 
fonnte leicht zum Hort der Bewahrung der Einheit des Zivil- 
und Strafrechtes, jowie der Verwaltungsorganijation, zu 
einem angejehenen Organ der öffentliden Rechtspflege im 
beiten und weitelten Sinne des Wortes fortgebildet werden, 
wenn das nicht jogleihh unjerer Intention gemäß gelungen 
wäre. Der geplante Senat war ein vorzüglihes Organ, um 
aus dem cisleithanihen Ausgleid) mit Böhmen nit die— 
jelben heillojen und endIojen Wirren hervorgehen zu lajjen, 
die aus dem transleithanishen Ausgleich Beujts mit den 
Deafilten damals zwar noch nicht entiprungen waren, 
aber nad) aller Vorausjicht hervorbrechen mußten und jeitdem 
mit jedem Jahrzehnt mehr auch immer giftiger und jtärfer 
hervorgebrochen jind. Das gehäjlige Recht der Krone, die 
Quotenänderungen vorzunehmen, Tonnte dem SKaijer abge— 
nommen und der Antrag dem Senat, weldher alle erforder- 
lihen Bürgſchaften gerechter, ſachlicher Entſcheidung bot, über- 
tragen werden. Die redhtslihere Entſcheidung von jtaats- 
rechtlichen Schwierigkeiten zwilhen den SKronländern hätte 
durch dasjelbe Organ, deſſen Konzeption id) heute, nad) 
bald 30 Jahren, mit bejonderer Befriedigung verantwotte, 
in vorzüglider Weile erreiht werden Tönnen. 

Die Rüdübertragung der Kirchen- und Sculangelegen- 
heiten an die Länder jhaffte Dod nur Händel aus dem 
„Zentrum fort. In Deutjhland denft Heute nod niemand 
daran, dieſe Angelegenheiten auf das Reich) zu übertragen, 
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obwohl ſie dajelbjt gleihförmiger und daher zentralijier- 
barer find, als es in Oſterreich der Yall war und je jein 
wird. Wenn es dazu gefommen wäre, daß aud) an den Tatholi- 
\hen Volksſchulen nur fatholiide Lehrer angejtellt werden 
durften, jo war das doch fein Attentat auf die Freiheit 
der Protejtanten und der Juden; die „liberale“ Schul— 
gejeggebung von 1869, welche von einer Minorität der Be— 
völferung der großen katholiſchen Majorität aufgezwungen 
war, würde heute noch in Deutſchland, etwa von den Katho- 
lifen gegen die proteſtantiſche Mehrheit verhängt, durd) einen 
Sturm der Entrüjtung weggefegt werden. 

Die Zentralijation in Religions» und Schuljahen für 
ein Reich, weldhes zwilhen der Bregenzer Aach und dem 
Pruth, zwiſchen Bodenbadh und Budua, zwiſchen Troppau 
und Trient eine unübertroffene Mannigjaltigfeit in Sitte, 
Religion, Bildung, Nationalität verſchiedener Bevölferungen 
umſchließt, war gewiß von zweifelhaftem Werte; Hatte 
gerade die Deutjchen jelbit entzweit und ſie hierdurd) den 
übrigen Nationalitäten gegenüber gel hwädt. 

Der Schuß der Freiheitsrehte nationaler Minoritäten 
auf dieſem Gebiete war |peziell vorgejehen, wie die Analyje 
des böhmiſchen, analog jedem Lande zulommenden Natio— 
nalitätengejeges zeigt. Die individuellen Grundredte Der 
Kultusfreiheit, der Preßfreiheit, der Freizügigkeit, des Ver- 
eins- und Berjammlungsredtes, der Shut des Briefge- 
heimnijjes waren wenigitens als gleihartige landesgrund- 
gejeglihe Rechte vollitändig zu retten, wenn die Liberalen 
der Regierung bei der Verabſchiedung des Ausgleihes zu 
Hilfe kommen wollten. Obgleid) „Grundrechte“ ſchon damals 
jehr in Berruf waren und in der deutjhen Reichsverfafjung 
heute durch ihre Abwejenheit glänzen, war deren Aufredht- 
erhaltung von der Regierung warm vertreten worden; ſie 
. waren ein jedem Individuum wertvoller Schuß freier Be— 
wegung im ganzen Neid, ein leuchtendes Zeichen der 
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Gleichheit allen Bürgern gegenüber, tro& aller Mannigfaltig- 
feit des Länderlebens. Übrigens fiherte diefe Freiheit Die 
ganze Richtung der Zeit und das Bedürfnis des Verkehrs 
vielleiht Hinlänglih audh ohne Grundrechte. 

Das gemeinjame Staatsbürgerredt und die Einheit der 
Gejetgebung über die Sremdenpolizei war unerjhütterlih — 
nit ohne Schwierigkeiten — gerettet. Die Einheit aud) des 
Heimatsrechts und des Bereinstehts, weldhes übrigens im 
Deutſchen Reiche heute noch fehlt, durfte bei der Einheit aller 
landesfürjtliden Gewalten im Kaiſer auch im Wege der 
Bereinbarung durch Landtagsdeputationen als hinreichend 
gejihert angenommen werden; das jhon bejtehende bezüg- 
liche Recht war einheitlih und konnte landesgeſetzgeberiſch 
ohne die kaum zu erreichende landesherrliche Zuſtimmung 
des Kaiſers nicht leicht zertrümmert werden. 


Die der Zuſtimmung Böhmens vorbehaltene Regulierung 
der Quote der Rekruten-Landeskontingente anderer Art 
als nad; der Bevölkerungszahl kam praktiſch wohl nie in Be— 
tracht, und wenn je, gewiß nur aus Gründen, deren Gewidt 
entweder aud für jeden böhmilhen Landtag zwingend oder 
deren Berüdjihtigung für das Reich gefahrlos gewejen wäre. 
- Sie waren ganz unnötig, wenn niht vor den Parteigängern 
ein Rüdzug zu masfieren gewejen wäre. Einen Schaden 
für das Neid) Tonnten ſolche Randverzierungen aus dem 
„böhmiſchen Staatsrecht“ nicht bringen. Der Kaiſer Hatte 
lie jehr genau angejehen und unbedenflid) bewilligt. 


Das notwendige Zuſammenwirken der Sicherheits- und 
der Seudhenpolizei ijt jo jehr im Intereſſe jedes Einzellandes 
und war durch Berwaltungsfartelle und durd) die um den 
Kaijer vereinigten Länderminijter jo leicht herbeizuführen, 
daß der Verzicht auf die Einheit der Seuchen- und Sicher— 
beitspolizei, jelbjt wenn er endgültig nicht hätte abgewehrt 
werden können, Teinerlei jtaatlihes oder joziales Intereſſe 
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gefährdete. Die Polizeien jouveräner Staaten und die Poli— 
zeien der jiherheitspolizeilih völlig autonomen Gliedjtaaten 
des Deutjhen Reiches wirken ohne PBolizeieinheit auf eine 
Meile zufammen, die jonjt falt nichts zu wünſchen übrig läßt. 

Die unverrüdbare Einheit jämtliher landesherrlidher 
Gewalten in der Perjon des Kaijers jiherte auch für Die 
Organijation und für das materielle Recht der Verwaltung 
und der Juſtiz den wejentlichen Yortbejtand der bereits vor— 
handenen Ddiesfälligen SZentralilation. Der Zug der Zeit 
für alle diefe Angelegenheiten geht ohnedies auf Gleid)- 
fürmigfeit. Wenn heute Deutjhland jeden jelbjtändigen 
Ämterorganismus der NReihsgewalt innerhalb der einzelnen 
Gliedjtaaten entbehren Tann, wie viel weniger konnte in Ojter- 
reich die teilweije Überlajjung der Einzelheiten der Organi- 
lation zu einer jedem Lande angemejjeniten Anpajjung 
zerreißend wirken? 

Die Länderminilterien am Hoflager des SKaijers jind 
ſchon jeßt zuläjlig und waren dem Delegiertenfongreß gegen- 
über verantwortlih für die Einhaltung der cisleithanilhen 
Staatsgrundgejege innerhalb der Verwaltung jedes Landes 
geblieben. Feder patronierte wohl im Regierungszentrum 
jein Land, aber er war aud) das bereitjtehende Organ für 
Ausgleichung von Gegenjägen, für tatfählihe Sach- und 
Perjonal-Aufflärung, für Abjtellung von Beichwerden, für 
gleiches polizeilihes Vorgehen in allen Ländern, auf Be- 
fehl des Kaiſers, auf Zuſammenwirken der Landesver- 
waltungen. Selbjtändige Landesitellen der Rejiortminiiterien 
waren aud) jest nur ein nicht bloß dem Kaijer und dem Ge— 
jamtminijterium, jondern aud) dem Delegiertenfongrek ver- 
antwortlides Drgan für die VBerwaltungshilfe aud der 
Landesorgane zur Ausführung der Reichsgejege und der 
Neihsverwaltung. (Yundamentalartifel XII, Abi. 2.) Was 
von den Fach-Reſſortminiſtern im Minijterrate vorzutragen ſei, 
hing lediglic) von der Beſtimmung des Kaijers ab, desgleihen 
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die Wahrung des ‚‚angemefjenen‘ ‚„Stimmengewidtes‘“ 
zwilhen Reſſort und Länderminijtern für die vom Sailer 
dem Minijterrat zugewiejenen VBerhandlungsgegenftände. Die 
Kaijerlihe Gewalt konnte hierdurd nicht an Macht verlieren 
und an Bertrauen in den Ländern nur gewinnen. In der 
perjönliden Wahl auch der Länderminilter blieb der Kaijer 
ganz unbeſchränkt. 

Auf finanziellem Gebiet war die Zolleinheit jowie die 
Einheit der VBerzehrungsiteuern und der Gebühren durdaus 
und für immer (nit bloß auf das ungariſche Decennium 
Beujts) feltgehalten. Nun find aber gerade diefe Steuern die 
finanzpolitiiden Klammern der Staatseinheit, wie jeder 
Sachkenner zugeben wird. Ungarn dagegen hatte im Aus— 
gleich auch dieſe Einheit faſt zerjhnitten. 

Die Überlaſſung der direkten Beſteuerung an die Kron— 
länder, während die indirekten dem cisleithaniſchen Staate 
vorbehalten blieben, war der Gegenjtand zäher Ablehnung von 
unjerer Seite gewejen. Allein die böhmiſchen Yührer be- 
haupteten ebenjo zäh, hierin prinzipiell nicht nachgeben zu 
können. Gerade in diefem Punkte hofften wir, daB der aus- 
gleihsfreundlihe Teil der deutſchen Kronländer, auf welde 
bei Erjaß der direften Steuern durch Kronlands-Matrifular- 
beiträge oder jogenannte „Quoten“ eine erheblihe Mehr 
belajtung gefallen wäre, Wideritand leilten und im Reichs— 
tat die Gehen zum Nachgeben zwingen würde. Eine gewiljen- 
haft angeitellte Berechnung hatte ergeben, daß in der Steuer 
lajt für den cisleithanijden Staat erleichtert worden wären: 
Niederöſterreich um 4, Oberöjterreich um 0,26, die Länder der 
böhmilhen Krone um 5,9, zujammen 10 bis 11 Millionen fl. 
jährlid,, während die armen SKronländer Salzburg, Tirol, 
Bukowina und Dalmatien entjprehend mehr zu bezahlen ge= 
habt hätten. Das gegen den Ausgleih damals meilt auf- 
gebrachte Niederöſterreich d. h. Wien hätte am meilten ge= 
wonnen! Man hätte äuberiten Falles die direkte Beiteuerung, 
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deren tatjähliher Ausübung durch das Neid) heute noch 
in Deutjhland alle Gliedjtaaten widerjtreben, aud) in Ojter- 
reich den Kronländern ohne bejondere Gefahr überlajjen 
fönnen. Die Entwidelung wäre jiher die geworden, da 
nit die bedrohten armen Kronländer die 10 Millionen fl. 
direkter Steuern zugewälzt erhielten, ſondern daß mitteljt der 
Erweiterung der indireften Steuern die reihen Kronländer 
mehr zu zahlen gehabt hätten, was jie an Quoten aus direkten 
Zandesjteuern weniger auferlegt erhielten. Es galt nun, for— 
mell für die Quotenjtreitigfeiten ein Organ billiger Entſchei— 
dung zu Schaffen, wofür der Senat, fei es maßgebend, jei es 
begutachtend, ganz geeignet war, materiell aber eine Ein- 
richtung zu treffen, welche dem Kaiſer geitattete, den Finanzen 
der armen Kronländer Träftig unter die Arme zu greifen. 
Beides war auch wirklich erreiht worden. Die fragliche, von 
den böhmiſchen Führern grundjäglich zugeitandene Einrichtung 
war Darauf angelegt, die vom Quotenſyſtem bejchwerten 
Kronländer zu erleihtern. Wir verlangten nämlid, daß — 
wejentlih zu Gunſten der armen und pajjiven Länder und 
zur Hebung des Kaijerlihen Anjehens und Einflujjes in allen 
Reichsteilen — aus der cisleithaniihen Reichskaſſe ein jährlicher 
Unterjtüßungsfonds von 4 bis 5 Millionen fl. zur Verfügung 
des Kaiſers gejtellt werde. Die armen Kronländer wären 
aljo mittelbar für die Rüdwälzung ihrer Yandesverwaltungs- 
fojten und der Matrifularbeiträge auf die Länder dennoch 
entihädigt worden. Die Regierung war aud in Diejer 
Hinlidt nit tiefer ins Waſſer gegangen, als fie 
Boden Jah. 

Zentraliſten „aus Prinzip“ und von voller Konjequenz 
mochten eine Gejtaltung der geplant gewejenen Art für 
Staatsauflöjung erflären. Wie eigentümlid) aber, dab andrer- 
leits ein Ludwig Kojjuth in den merkwürdigen Briefen an 
jeine Partei in Ungarn die Böhmen durd) den Hohenwart- 
Ihen Ausgleih mehr als halb dem Zentralismus ausge- 
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liefert, Ungarn aber bereits von der Konjequenz voller Reichs- 
einheit wieder bedroht jah! Sollte es nicht richtige Politit 
gewejen jein, wenn ein von Natur und durd Kultur ſo 
mannigfaltig angelegter Staat, wie es Oſterreich nun ein- 
mal ilt, die mechaniſche Einheit auf die unitasinneces- 
sarııis beſchränkte und dafür dejto mehr Macht in der 
Einigkeit zufriedener, in ihrer hiſtoriſchen Eigenart gejchonter 
Völker einzutaujchen jtrebte? Die „Einheit im Notwendigen“, 
zumal die Machteinheit, war aber gefihert und wäre durd) 
den von den Gegnern hintertriebenen Ausgleichsrat unter das 
Ausmaß der böhmiſchen Yundamentalartifel mindeſtens nicht 
herabgefommen. Ein in der eigeniten Natur des ölterreichijchen 
Staates ſelbſt begründetes eigentümlidhes Supple- 
ment der Reihseinheit von mädtigiter Wir- 
fung jollte denn dod von feinem ſtaatsmänniſchen Auge 
überjehen werden, die Tatjahe nämlih: dab in Ojterreich 
ein und derſelbe Monard) nicht bloß Kaiſer des Reiches, jon- 
dern Fürſt aller Ländergruppen it, alfo als einheitlicher Faktor 
des Staatslebens auch der partifulären Gejetgebung und 
Derwaltung die notwendige Rechtsgleihheit verbürgt! 
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Andere Vorlagen an die Landtage. 


Einer bejonderen Ausgeitaltung bedurften zwei weitere 
Punkte des Regierungsprogramms, die Wahlreform und die 
landesgejeglihe Durhführung des Artikels 19 der Verfaſſung, 
weldher die durdhgreifende Gleihberehtigung der Nationali- 
täten zuſichert. 

Der Schwerpunkt der Wahlreform lag bei den Land— 
tagen, welde nad der Verfaſſung die Wahllörper für in- 
direfte Wahl zum Reichsrat, eventuell „Delegiertenkongreß“ 
bildeten. Die wejentlihe Ausdehnung des Landtagswahl- 
rechtes hatte ganz abgejehen vom böhmiſchen Ausgleich einen 
Hauptpunft unjeres Programms gebildet. In den unter 
Leitung des Grafen Hohenwart ausgearbeiteten Landtags 
wahlordnungen ilt denn aud eine bedeutende Erweiterung 
des Wahlrechtes in den zwei Schmerling-Kurien der Städte 
und der Yandgemeinden, d. h. eine Einbeziehung Teinbürger- 
liher Wählermajjen durd) Ermäßigung des Zenjus erjtrebt 
gewejen. Mehr konnte weder den Liberalen noch den Konjer- 
vativen gegenüber damals durchgeſetzt werden; zur Steuer 
der Wahrheit ijt aber zu Jagen, daß während der Ausgleichs— 
verhandlungen und während der Beratung im böhmiſchen 
Landtag weder von „feudaler“ noch von großbürgerlicher 
Geite gegen dieje Wahlrehtserweiterung Einjprud) erhoben 
worden il. Der gegen mich erhobene Vorwurf, dab Die 
Reform von mir aus Haß gegen den Großbejit eingegeben 
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worden jei, war aud) völlig unbegründet; in Böhmen wären 
immer nod) auf einen Abgeordneten an Steuerzahlung ent- 
fallen: im Großgrundbejig |hon von 60218, in der Gruppe 
der Großindujtrie und der Städte ſchon von 85636, in der 
Gruppe der Landgemeinden aber erjt von 117750 fl. 
Mehr Arbeit Eojtete unjer Verſuch Tandesgejeglicher 
Durdhführung des Artikels 19 der Verfajjung über Gleid)- 
berechtigung der Nationalitäten. Die Regierung wollte nicht 
um der Böhmen, jondern um des Ganzen willen ernitlid) dieje 
Durchführung, hatte jedod) die Verſchiebung diejer Aktion bis 
nad Verabſchiedung der Ausgleihshauptpunfte gewünjdt. 
Dergeblid. Sie war ſich aber von Anfang darüber klar, 
dab dieſe Heifeljte aller Yragen, obwohl jie damals freilich) 
bei weitem nod) nicht jo brennend war, wie jie es heute ge= 
worden it, weder im Wege der Verordnungen und 
Minilterialverfügungen, noch ſchablonenmäßig für alle Kron- 
länder gleich, jondern durch bejondere Landesgejege nad) 
den Wünſchen jedes Landtages innerhalb der Beltimmungen 
des Artikels 19 gelöjt werden dürfe und gelöjt werden könne. 
Sn diejem Sinne wurde auf die Durchberatung eines Nativ- 
nalitätengejeßes wenigjtens für Böhmen mit den Yührern 
der böhmiſchen Oppojition eingegangen. Das Ergebnis war 
der Entwurf eines Landesgejetes, „betreffend den Schuß des 
gleichen Rechtes der böhmiſchen und der deutſchen Nationalität 
im Königreih Böhmen.‘ Bei der Beratung war auf böhmi- 
her Seite hauptſächlich Dr. Rieger beteiligt gewejen. Aber 
die meilten Schwierigkeiten bot die Drdnung der Amtsjprade. 
Mer in einem mehrjpradigen Kronlande Cisleithaniens die 
Beamtenlaufbahn frei erwählt, hat die zweite Landesſprache 
zu lernen, wie ein Klerifer, der Latein, Griechiſch und Hebräild) 
infolge jeiner freien Berufswahl zu lernen hat. Es war mit 
diejer Löſung aud) feine Schädigung der einen oder anderen 
Nationalität verbunden, geſchweige beabjihtigt; denn jene 
Nationalität, welche am meiſten mehrſprachige Beamten jtellt, 
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wird aud) vom Staate her am meijten für ji) wirken können. 
Der Staat felbjt aber erhielt im Nationalitätenjtreit die meijte 
und nahhaltigite Ruhe; denn er jtand zurüdgehenden und 
vorwärtsdringenden Nationalitäten in allem Wechſel der Be- 
völferungsmijhung immerfort in gleiher Unparteilichteit 
gegenüber. Eine einfachere Löjung gibt es nicht. 

Dieje Schwierigkeiten bedingen für eine Regierung ein 
bejonderes Maß von Borurteilslojigfeit; dieſelben wachſen 
mit dem großen Nationalitätenmilchen, mit dem Verkehr und 
der rechtlichen Freizügigkeit. Der immateriellite und Der 
materiellite Yaltor des Staates, die in der Sprache lebendige 
Gejamt-Kultur und die im Gebiet (Boden) eingeſenkte Natur- 
leite des Volkslebens geraten in jteigende Reibung, went 
Sprad- und Gebietseinheit ſich nicht deden. Die Zuſammen— 
ſtöße, weldje daraus hervorgehen, lajjen jih wenigjtens in 
der Hauptſache niht dur den Staat und vom Staate aus, 
niht durch politiihe Entnationalijierung der ſchwächeren 
Bolfstümer bejeitigen, am wenigjten, wenn die ſchwächeren Na— 
tionen fulturell mehr oder weniger entwidelt jind, wie Czechen, 
Polen, Italiener, gar wenn jie im Parlament vertreten und 
darin in der Mehrheit jind. Selbit einer mehrhundertjährigen 
Herrihaft des germanijierenden Abjolutismus in Böhmen 
jeit der Shlaht am weißen Berge war es nidt ge— 
lungen. 

Denfbar iſt allerdings zweierlei: entweder müſſen beide 
Bevölkerungen eine „Staatsſprache“ oder die Beamten beide 
Zandesipraden lernen. Die Völker jind die Berge, die Be— 
amten die Propheten nur des Staates, nit der ganzen 
übrigen Volkskultur. Unter Verhältniſſen, wie fie in OÖſter— 
reich, vollends jeit der Gewährung der Verfaſſung — ähn— 
lich und ſchon länger in der Schweiz und in Belgien — be— 
timmend jind, fonnte nun der Berg gewiß nit zum 
Propheten, wohl aber fann der Prophet zu den Bergen 
fommen. Das war die unabänderlic) gegebene Lage, in 
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welder wir uns befanden und in welcher ſich ſeitdem jede 
andere Regierung Lisleithaniens befunden hat. 

Nur der zweite Weg jtand uns offen; ob der erite 
auch nun in Ungarn für immer gangbar bleiben wird, blieb 
für uns Ddahingeltellt. Übrigens waren wir aufridtigjt ge— 
willt, jede bejjere andere Löjung, je nad) den bejonderen 
Landesverhältniſſen eine verjhhiedenartige anzunehmen, wenn 
lie nur leidlid) den Bevölferungen Trieden gab. 

Daß der Fortſchritt und der Rückſchritt einer Sprade 
nur jehr wenig von der landesfürjtliden Amtsjtube her be= 
timmt wird, vielmehr vom Lernen auf dem Mutter[hoß und 
in der Yamilie, von dem Gebrauch im gejelligen Leben, 
von der Geltung im Verkehr, aljo namentlid) aud) von Der 
Größe der nationalen Volkszahl, überhaupt aller großen 
Faktoren der Kulturentwidelung abhängig ilt, auf welde 
der Staat nur minimalen Einfluß zu üben vermag, jtand uns 
Har vor Augen. Gerade darum erfüllte uns für das Deutſch— 
tum eine Bejorgnis nit. Fe volljtändiger der Verſuch der 
Germanijierung mit untaugliden Mitteln — dem Verfaſſungs— 
gejet zuwider — aus der Welt geihafft wurde, deſto jicherer 
fonnte bei der Kulturübermacht Deutjhlands in Mittel- 
europa das freie Bordringen der deutjhen Sprade erhofft 
werden. 

Die Hauptjade, worin wir unbeugjam waren, bejtand 
darin, die Gleichberehtigung, zu welch praftiihen Einrich— 
tungen jie auch führen möge, tatſächlich jicher zu ſtellen. 

Nun wären aber alle Beitimmungenzum Schuße der Gleich— 
berehtigung in der Luft gehangen, wenn die gejeßgeberijche 
Majorilierung auch die der Deutjhen im Landtag und im 
Reihsrat Ihranfenlos hätte jtattfinden fünnen. Dies zu ver— 
hüten, waren im böhmiſchen Entwurf bejondere Garan— 
tien (SS 10 bis 16) vorgejehen. Als jolhe wurden — meines 
Erinnerns zueritt vom Miniſterium — verlangt: die Ab— 
timmung nad) Landtagskurien über Gegenjtände von natio— 
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nalem Belang; für die Entjendung zu den Reichsvertretungs- 
förpern das Recht auf mindeitens ein Drittel der Delegierten 
für die Böhmen und auf mindeltens ein Viertel für die Deut- 
\hen ($ 14); Abänderung des Nationalitätengejeßes nur mit 
der für Landesgrundgejege vorgeſchriebenen Majorität und 
nur gegen Annahme durch) beide Nationalkurien des Landtages 
($ 16); das Rechtsmittel der Beihwerde an den Senat 
(S XVII der Yundamentalartifel) als den unparteiischen 
Neihys-Staatsgerihtshof zum Schute der Rechte aus dem 
Nationalitätengejege. Die böhmilhen Führer fügten diejen 
Öarantien diejenige der Unterjtellung ‚unter den Schuß 
des Krönungseides“ (8 15) Hinzu. Wie man da von einer 
„Helotilierung der Deutjchen‘‘ reden konnte, ijt mir bis zum 
heutigen Tage unverjtändlid geblieben. 
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Zandtagsverhandlungen. 


Sieg in der Reichsratsneuwahl mit 
Zweidrittelmehrheit. 


Die definitive Ausgleichaktion wurde, unter unbedingtem 
wechſelſeitigen Vertrauen zwiſchen der Regierung und den 
Führern der Oppoſition, durch das zuvor verabredete König— 
liche Reſktript vom 12. September 1871 eingeleitet. Der 
böhmiſche Landtag trat daraufhin zujammen und beriet Die 
Sundamentalartifel, das Wahl- und das Nationalitäten- 
gejeg. Die Berichterjtattung an den Landtag hierüber, wo— 
durch die Vorlagen allgemein befannt wurden, zögerte ſich 
jedoch einige Wochen Hin. 

Das Reſkript war in einer paraphrajierenden Adreſſe 
genau jo beantwortet worden, wie vorher verabredet war. 
Meder Reſkript noch Adreſſe unterliegen es, das gleiche Recht 
der nihtböhmilhen Kronländer hervorzuheben. Im Land- 
tagsberidt des Grafen Clam über die „Fundamentalartikel“ 
war wörtlich anerfannt: ‚Bei Würdigung der vorliegenden 
Sundamental-Artifel wolle der h. Landtag aud) dem Be- 
ahtung ſchenken, dab, indem darin die Grundjäße, nad 
welhen der ftaatsretlihen Stellung des Königreiches 
Böhmen entjprehend die Ordnung feiner Beziehungen zu den 
übrigen Königreihen und Ländern erfolgen Tann und Joll, 
auch dDiejen vorbehalten bleiben muß, ihre Nedts- 
anſchauungen und Redhtsanjprüde zur Geltung 
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zu bringen. Die Yundamentalartitel jind eben nur der 
Rahmen, innerhalb deſſen die nähere Aus- 
führung im Wege der Bereinbarung wird er- 
folgen fönnen; einer Bereinbarung, bei welder aller- 
dings einem vollberedhtigten Landtage Böhmens das defini- 
tive Botum im Namen des Königreidhes vorbehalten bleibt.“ 

Trotzdem lehnten nicht bloß die Deutſchböhmen, welde 
aus der Septembertagung des böhmilhen Landtages aus- 
traten, die Beſchickung des nächſten Reichsrates ab, welchem 
die Zundamentalartifel vorzulegen waren, jondern aud) der 
niederöjterreihiihe Landtag verweigerte Jofort jein Kommen. 
Sn legterem kam es zu äußerjt jtürmijhen Szenen, und 
ein liberaler Abgeordneter, welchem id) auf dem Schleich— 
weg zu einer lufrativen Eijenbahnfonzejjion als Handels— 
minijter entgegengetreten war, nannte mid im Landtag in 
Nachäffung der bismardifhen Außerung gegen Welfen ein 
„Reptil“. 

An der Univerſität wurde der zu einer Feier geladene 
Unterrichtsminiſter inſultiert, und auf mich ſowie auf Habie— 
tinek wurden Pereatrufe ausgebracht. 

Das alles war ſchon zehn Monate vorher vorausgeſehen 
und dem Kaiſer in Ausſicht geſtellt worden. Es war be— 
trübend, daß deutſche Landtage ſtreikten und ſo den Böhmen 
ihr leidiges Vorgehen des parlamentarijhen Abſentismus 
heimzahlten. Es konnte aber den weiteren Lauf der Aktion 
nit aufhalten, und aud) der Kaiſer wanfte jet noch nicht. 

Der Ausfall der Landtagswahlen, welche über die Reichs- 
ratsbejhidung aus den Landtagen entſchied, war jehr günjtig 
und jtellte der Regierung die Zweidrittelmajorität zur ver= 
fallungsmäßigen Änderung der Verfaſſung in falt fihere Aus— 
ſicht. Man braudte nur nad) dem von den „Verfaſſungs— 
treuen“ jelbit gejhaffenen Notwahlgejeß direkt in den Reichs— 
rat wählen zu lajjen, jo genügte die Zahl der Wahlkreije, die 
liher die Wahl vornahmen. 
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In das Herrenhaus Eonnte die erforderlihe Anzahl 
neuer Peers gejhoben werden, indem man lediglich Die bis— 
her zurüdgejegten Nationalitäten, Konfejjionen und Stände zu 
verhältnismäßiger Geltung bradte. 

Den Wahljieg im mährijhen Grundbeſitz verdankte man 
auch dem Kaiſer jelbit, weldher durch perjönlide Auf— 
forderungen einige Stimmen beildhaffen ließ. 

In den legten Tagen der Mahlbewegung hatte Graf 
Hohenwart mir die Leitung der Wahlen übertragen; er hatte 
den Kailer nad) Salzburg zur Zujammenfunft mit Kaijer 
Wilhelm zu begleiten gehabt. Mein Telegramm über einen 
Wahlſieg traf bei einem Hoffeite zu Hellbrunn ein. Der Kaijer 
war hocherfreut und lie das Telegramm aud) den Grafen 
Beuſt leſen, welder, wie nahmals Hohenwart mir mitteilte, 
mit ſaurer Miene bemerkte, daß er diejen Erfolg für unmög- 
li) gehalten habe. 

Das gab mir nad) jo viel ausgejtandener Niedertradt 
— zulett hatte man einen gefäljhten Brief von Brinz in 
Tübingen gegen mid) in Umlauf gejegt — diejer hat ihn 
verleugnet — eine äußerſt gehobene Stimmung und 
friihen Mut. 
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Monarchenzuſammenkünfte. 


Die Zuſammenkünfte des Kaiſers Franz Joſef und 
Beuſts mit Kaiſer Wilhelm J. und Bismarck zu Wels, Gaſtein, 
Iſchl, Salzburg, waren vielleicht eine Mache Beuſts auch gegen 
uns geweſen. Beuſt hatte es raſch erreicht, ſich bei Bismarck 
durch Geſchäftigkeit gegen die „rote und die ſchwarze“ Inter— 
nationale zu inſinuieren. Gegen die Schwarzen hatte er den 
„Liberalen“ zu Gefallen die Schulgeſetzgebung des Bürger— 
minijteriums eifrig unterjtüßt und ſeit Gajtein lag er dem 
Kailer Franz Joſef nit bloß wegen der ‚Internationale‘ 
der Roten, wovon die Rede war, jondern jehr angelegentlic) 
aud wegen dejjen in den Ohren, was in Deutſchland alsbald 
als der famoje „Kulturkampf“ — gegen die „ſchwarze Inter— 
nationale‘ — ſich enthüllen jollte. Wahrſcheinlich unterjtüßte 
damals Bismard den Grafen Beujt gegen Hohenwart. Zwar 
nicht durch VBorjtellungen, die er bei unjerem Monarchen jelbit 
gemadjt hätte, oder durch Kaiſer Wilhelm hätte maden lajjen, 
aber nad Spuren, auf die wir ſtießen, durd) die offiziöfe 
Sournaliltik. 

Hohenwart hat das Driginal einer Weijung eines 
Berliner offiziellen Prebureaus an die „Alte Preſſe“ in die 
Hände befommen, worin es hieß: „Beuſt gegen Hohenwart 
fügen!“ und argwöhnte, daß Beuft die Zuſammenkunft in 
Intrigue gegen uns betreibe. 

Daher hatte Hohenwart den Kaiſer vor der Zuſammen— 
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Su dem Streben, den Einfluß und die Bedeutung 
überragender BPerjünlichfeiten zu leugnen, in dem 
Dolf allein den Träger des politifchen und geiftigen Fort— 
fchrittes zu erbliden, ift man heute zu einer gerechteren 
Würdigung beider Faktoren gelangt. : Die Teilnahme an 
der „Perfönlichkeit” ift wieder - erwacht, Nachrichten über 
ihr Schifal, ihren Werdegang, ihr Wirken erwecen unfer 
Iebhaftes Interefi. Die Sammlung von Biographien 
„Geiſteshelden“ ftellt fich die Aufgabe, diefem literarifchen 
Bedürfnis entgegenzufonımen, und der ftets wachlende 
Erfolg — find doch weit über hHunderttaufend Bände 
verbreitet — ift die Rechtfertigung ihres Strebens. | 

Die Biographien-Samınlung „Geifteshelden’’ ift für 
weite Kreife beftimmt. Klar und anfchaulich fchildert jeder 
Band jeinen Helden, friſch und Iebendig fließt die Erzählung 
dahin. Der Tert ift nicht mit Anmerfungen befchwert; 
im Anhange erhält der Leſer die nötigen Literatur⸗Nach— 
weile. Wird fich fo der Laie der Lektüre der einzelnen 
Bände mit Dergnügen hingeben, fo ninımt fie auch der 
Gelehrte, der Lehrer und der Student mit Dorteil zur Hand. 
Die neueften Forſchungen bilden überall die Grundlage der 
Darftellung. Ein Blid in das Autoren-Derzeichnis tut dar, 
daß die beiten Namen in dem Unternehmen vereinigt find. 
Don einzelnen Bänden wird ſich fagen laſſen, daß fte bahn- 


brechend gewirkt haben; von anerfauntem wiſſenſchaftlichen 
Wert find alle. 


Mit Benugtuung darf der Derlag auf den Erfolg 
eines Preisausſchreibens hinweifen: das mit dem erften 
Dreije von. dreitaufend Mark ausgezeichnete Werf von 


Prof. Dr. Rich. M. Meyer „Goethe“ (Band 13/15 der 
„Öeifteshelden“) ift feitdem in neuntaujend Eremplaren 
abgefett worden, „Das Buch wird für Iange Zeit den 
erſten Dlab behaupten“ — jo urteilte beim Erfcheinen die 
Kritik. Ühnlich Iautende Anerfennungen hat jeder Band 
diefer Sammlung vielfah erhalten. „Ein zeitgemäßes 
Unternehmen“ und „die bewährteften Kräfte”, dieſe beiden 
Schlagworte kehren in mannigfachen Dariationen ftets wieder. 


Sorofältis hält fi) das Unternehmen von Ein- 
feitigfeit fern. Die führenden Geifter aller Kationen 
werden in den Rahmen der Betrachtung gezogen, die 
Dichter, die Künftler, die Muſiker, die Philofophen, die 
großen Entdeder, bedeutenden Fürſten, Staatsmänner uſw. 
‚werden in buntem Wechjel vorgeführt. In ihrer Gefamt- 
heit bieten fomit die Bände ein wahrhaft erhebendes Bild 
bon der Vieljeitigfeit und. Größe des menſchlichen Geiſtes, 
eine Fülle edlen Genufjes und reicher Anregung, an denen 
ſich noch die kommenden Geſchlechter erbauen werden. 

Sollten fie nicht auch geeignet fein, endlich jene 
Klagen der Eltern und Erzieher zu erftiden, daß es der 
reiferen Jugend an guter Zeftüre gebräche? Bier, deutſches 
Dolf, hier, ihr Däter und Mlütter, hier, ihr Lehrer, wird 
fie euch geboten. Heiget der Jugend große Dorbilder, und 
ihr werdet fie feſſeln, begeiftern, erbauen und belehren! 

Alt und Jung, Öelehrte und Caien mögen fich alfo 
bilden, anregen und erheben an den „Geiſteshelden“. 
Hamentlich aber follten fie in feiner Sehrer- und Schüler: 
bibliothef, in Feiner Zejehalle und Dolfsbücherei fehlen. 
Jedem ſollte Gelegenheit geboten jein, einige Stunden in 
der Geſellſchaft vornehmer Beifter zu verweilen, und diefen 
Derfehr will unfere Sammlung „‚Geifteshelden‘ vermitteln. 
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Ki ‚Moliere. Don Prof. Dr. H. Shneegans. er 
| ; j Moltke. 3 Bde. Don Oberftl. Dr. Mar — Loy. 37/88 EL : 
Be Montesguieu. Don Prof. Dr. Alb. Sorel. RO 
— Mozart. Don Prof. Dr. ©. Fleiſcher. EN 
Peter der Große. 2 Bde. Don Dr. K. Waliszewsfi, » [80/31 


Reuter. Siehe: hölderlin.. [28 
Schiller. Don Prof. Dr. Otto ——— | [28/29 
‚ *Schopenhauer. Don KonfulDr. Eduard Grifebad. [25/26 
; Shpakfpere. Don Prof. Dr. Alois Brandl. BE 
Spinoza. Don Prof. Dr. Wilhelm Bolin. [9° 
Stanled. Don Paul Reichard. a 
Stein. Don Dr. $r. Neubauer. Preisgefrönt. 
Tennöfon. Don Prof. Dr. €. Koeppel. | 
*Tizian. Don Dr. Georg Gronan. 
*Turgenjew. Don Dr. Ernft Borkowsky. ee 
Walther v. d. Dogelweide. 2. Aufl. D. Prof. A. €. Shönbad.[ 
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In Vorbereitung befinden fi: 
Rihard Wagner. (Prof. M. Koch) — hebbel. (Prof. R.M. Werner) 
friedrid der Große. (Archivrat Dr. Georg Winter) 
Cromwell. (Prof. W. Michael) — Adam Smith. (€. Jentſch) 
Uhland. (Prof. Erih Shmidt) — heine. (Dr. R. Steiner) 
hans Sadjs. (Privatdozent Dr. Mar Herrmann) 
Voltaire, (Prof. W.Bolin), und andere Bände. 


Preis jede3 Bandes: Geheftet M. 2,40 
in feinem Leinenband (rotbraun, grün oder blau) M 3,20 


Die mit * bezeichneten Bände Foften die Hälfte mehr. - 


Seder Band iſt felbftändig und einzeln käuflich. 


Die Sammlung kann aud allmählih in beliebigen Zwifhenräumen 
von Wochen oder Monaten bezogen werden. 


TE m den Bezug Jämtliher Bände zu erleichtern, geftattet die 
Berlagsbuhhandlung joliden Käufern bei jofortiger Gejamtlieferung 
des umfangreichen Sammelwerks bereitwillig Raten-Zahlungen RE 


— 
Urteile der Preſſe: 
Am Auszuge) 
3 find Muſterbiographien, bie durch ihre Lebendige Darftellung tie 
— wirken. Univerſum. 
Nicht wenige Bände der Sammlung ſind in jeder Weiſe vollkommene und 
für den weiteſten Leſerkreis hohes Intereſſe bietende Eſſays. 
Sybels Hiſtoxiſche Zeitſchrift. 
Herausgeber und Verleger iſt es gelungen, Mitarbeiter zu gewinnen, die 
Autoritäten auf ihren Gebieten find und fih eines europäifhen Rufes erfreuen. 
51. Petersburger Zeitung. 
Die Männer, deren Lebensläufe in diefen Bänden mit gemwifjenhafter, auf 
eingehenden Quellenftudium beruhender Sorgfalt und in anfprecender, auch 
weiteren Kreifen veritändlicher Darftellung vorgeführt werden, find ſämtlich wert, 
dag ihr Andenken lebendig erbalten bleibt; gewiß wird auch die Kenntnis 
ihre3 geiftigen Werdens und Wachſens nicht ohne erziehenden und veredelnden 
Einfluß auf ihre Leſer bleiben. Seipziger Ylufrierte Zeitung. 
Es ift eine Freude, diefe Lebensbilder zu Lefen. 
Chriſtlicher (evang.) Bücherſchatz. 
Eine Sammlung von Biographien hervorragender Männer, von denen 
verſchiedene auch für das katholiſche Deutſchland von Bedeutung find. 
Hiftorifch-pelitifche Blätter, 


Solche und ähnlich lautende Urteile über die Sammlung 
in den bedeutenditen Zeitungen und Zeitichriften liegen der 
Verlagsbuchhandlung in überaus großer Anzahl vor. Desgleichen 
hat jeder Band für fi vielfache anerfennende Beiprechungen 
aufzuweifen, deren Summe eine gewaltige Zahl erreicht. Auf deren 
Miederabdruf muß mangeld Raum verzichtet werden. 





D vorliegenden Bände „Geiſteshelden“ hat Die Verlagsbuch— 
handlung in Gruppen eingeteilt, deren jede in geſchmackvollem, 
dauerhaftem (£oftenfreien!) Karton geliefert wird. Der Karton 
trägt den Haupttitel der betreffenden Gruppe in Aufdrud. Sn diefem 
Gemwande bilden die Bände, auf deren äußere Ausftattung bejondere 
Sorgfalt verwendet worden iſt, vornehme, gediegene Geſchenke, 
die jiherlich reihen Beifall finden. 


Der Derlag liefert folgende 6ruppen: 
Dichter: Wiograpdien, Gruppe I. 7 Bände. 


Goethe. 2. Aufl. Don Prof. Richard M. Mleyer. Preisgefr. 3 Bde. 
Shiller. Don Prof. Dr. Otto Harnad. 2Bde. 
Leſſing. Don Privatdozent Dr. K. Borinsfi. 2 Bde. 


Preis: Fein gebd. einfchl. Karton Mk. 22,40 





Dichter⸗Giographien, Gruppe II. 5 Bände. 


Walther v. d. Dogelweide. 2. Aufl. Don Prof. A.E. Schon bach. 
Moliere. Don Prof. Dr. H. Schneegans. 

6rillparzer. Don Dr. Hans Sittenberger. 

hölderlin. » Keuter. 2. Aufl. Don Dr. Adolf Wilbrandt. 
Anzengruber. 2. Aufl. Don Dr. Anton Bettelheim. 


Preis: Sein gebd. einfchl. Karton Mk. 16,— 


Dichter⸗ Wtograpbien, Bruppe III. 5 Bände. 
Dante. Don Pfarrer Dr. Joh. Andr. Scartazzini, 
Shakfpere. Don Prof. Dr. Alois Brandl. 

Böron. Don Prof. Dr. &. Koeppel. 
Turgenjew. Don Dr. Ernft Borfomsfy, 
Tennöfon. Don Prof. Dr. E. Koeppel. 


Dreis: Sein gebd. einfchl. Karton ME, 19,20 


Meifter der Karben und Töne. 3 Bände, 


Mozart. Don Prof. Dr. ©. $leifcher. 
Tizian. Don Dr. Georg Gronau. 
böcklin. Don Henri Mendelfohn. 


Dreis: Sein gebd. einfchl. Karton Mk. 11,20 





Maturforfiher und Qeifende. 5 Bände, 


Columbus. 2.Aufl. Don Prof.Dr. Sophus Auge 
Kepler. « Galilei. Don Prof. Dr. Günther. | 
A. v. humboldt. = 1. v. Bud. Don Prof. Dr. Günther, 
Darwin. Don Prof. Dr. Wilhelm a a 
Stanled. Don a nen. RR —— Be 











Stein. Don Dr. Er. Heub, aner. 
Jahn. Don Dr. — = ee | 
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rm Die Kaijer Wilhelm und Franz Tojef um 


tunft in Wels gewarnt. Diejelbe war jedoh nit zu 
umgehen. | 

Franz Joſef fuhr mit Kaiſer Wilhelm von Wels über 
Gmunden nad) JIHL, eine Fahrt, über welde Franz Joſef dem 
Grafen Hohenwart folgende Mitteilungen madte: der Kaijer 
Wilhelm habe erklärt, ehe er den Krieg von 1866 begonnen, 
babe er adt Tage lang im Gebet mit Gott gerungen und 
dante dem Kaiſer (Franz Joſef) für jeine verjöhnte Stim- 
mung; 1870 ſei für Napoleon die Yolge von 1866 und Die 
Vergeltung für 1859 gewejen; in der Nähe von Gmunden 
angelommen, fragte Kaiſer Wilhelm jehr bewegt dreimal nad) 
dem Befinden des Königs von Hannover und ließ jich Die 
Lage der dortigen Billa des lebteren zeigen. Nach Der 
Ankunft in Iſchl fand eine weitere intime Unter 
redung beider Sailer ſtatt. Kaiſer Wilhelm Habe da— 
bei beteuert, ſich in die öſterreichiſche Staatskriſis nicht 
einmilden zu wollen, und habe nur die Bitte ausge- 
Iproden, wenn möglid zu verhüten, da „Schmerzens— 
ſchreie“ nad) Deutſchland dringen. Eine ähnliche Außerung 
machte Kaiſer Wilhelm auch gegen Beuſt, der ſie ſofort, aber 
vergeblich, beim Kaiſer Franz Joſef zu verwerten ſuchte. 

Was den „Schmerzensſchrei“ betrifft, hatte Kaiſer 
Wilhelm vielleicht nur die damalige Aufregung wegen Ver— 
botes des „Siegesfeiern“ im Auge; dieſe Feier deutſcher Er— 
folge in Frankreich, durch Agitatoren veranſtaltet, waren 
lediglich Demonſtrationen gegen die Regierung. Einige Statt— 
halter waren denſelben auf eigene Fauſt durch Verbote ent— 
gegengetreten. Darauf war eine Interpellation im Reichsrat 
erfolgt; aber auf Wunſch Beuſts, welcher auf erfolgte An— 
fragen in den Feiern eine die Neutralität Öſterreichs gegen 
Frankreich verlegende Kundgebung zu erbliden erflärte, wurde 
das Verbot aufreht erhalten. Eine Yeindjeligfeit des 
Hohenwartijhen Kabinetts gegen Deutſchland war dabei nicht 
im geringiten im Spiel. 
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Aus Iſchl reiſte Kailer Wilhelm über Salzburg nad) 
Gaftein. Am 18. Auguſt feierte Kaijer Franz Joſef jein Ge— 
burtstagsfejt in Iſchl, wozu er jeinen Freund vom 1866er 
Teldzuge her, den Kronprinzen, nadhmaligen König von 
Sadjen, auf dejjen Empfehlung Beujt öſterreichiſcher Reichs— 
Tanzler geworden ſein joll, eingeladen hatte. Hierauf erfolgte 
noch im Auguft der Beſuch des Kaiſers Franz Joſef in Gaftein, 
wo Beujt vorher ſchon anwejend war. In Gajtein hatte 
aud) Beujt längere Audienz bei Kaijer Wilhelm und madte 
ih gegen Bismard anheildig, den ſchon erwähnten Plan 
einer „Internationale der Regierungen“ gegen die rote Inter— 
nationale zu formulieren. Daß Graf Beujt dabei ſelbſt nod) 
niht wußte, was er eigentlid) wollte, zeigte ſich bei der 
Ihon erwähnten Konferenz der Minijterialräte. 

Bismard bezeichnete zweimal gegen Hohenwart Die 
Ultramontanen jehr nahdrüdid als die „ſchwarze Inter— 
nationale“, die noch) gefährlicher ſei als die „rote“ (ſozialdemo— 
kratiſche Marxſche). Hohenwart erwiderte: er befürchte, daß 
bei allzu ſtraffer Verfolgung des Klerikalismus eine Ver— 
legenheit bereitende klerikale Partei in Öjterreich erſt recht 
entſtehen werde, und erklärte die nach dem öſterreichiſchen 
Recht der Regierung zu Gebote ſtehenden Polizei- und Strafbe— 
ſtimmungen gegen die ſozialdemokratiſche Internationale für 
zureichend; es möge Preußen in der Sache die Initiative er— 
greifen. Hohenwart bot die Hand zur Verfolgung der Kleri— 
kalen nicht. Es war auch ganz unmöglich, wenn man die für den 
Ausgleich unentbehrliche Sympathie der konſervativen Deutſch— 
öſterreicher nicht wegwerfen und für Öſterreich, welchem feiner 
Natur nach keine „Internationale“ beſonders lebensgefähr— 
lich werden kann, nicht weitere große Schwierigkeiten künſtlich 
ſchaffen wollte. Beuſt dagegen hatte ſeit Jahren in ſeiner 
Preſſe den Liberalen zu lieb antiklerikalen Sport getrieben. 

Zur Salzburger Zuſammenkunft begab ſich auch Graf 
Hohenwart. Hier empfing er, wie ſchon erwähnt, von mir 
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die Nachricht vom entiheidenden Wahljieg in Mähren, und 
erhielt er vom Kaijer Wilhelm jelbit in dreivierteljtündiger 
Audienz wiederholt warmen Händedrud. Hier hatte Hohen- 
wart eine Unterredung mit Bismard betreffend die ſchwarze 
Snternationale; hier äußerte ji) das volle Vertrauen jeines, 
durch den Wahllieg Hocherfreuten Monarchen. Diejer arbeitete 
immer noch mit ganzer Hingebung an der Yinalijierung der 
dem böhmiſchen Landtag zu mahenden Gejetesporlagen und 
war perjönlih bemüht, Hohenwart die Unterjtüßung des 
Grafen Andraſſy zu gewinnen, der den ihm mitgeteilten Aus— 
glei) noch ganz objektiv beurteilte. 
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Die Demonjtrationen in Wien und die Einmiſchung 
der Ungarn. 


Nahdem die Wahlen beendigt und alle Ausgleichs-Vor— 
fehrungen getroffen waren, nahm ic) zur Erholung von einer 
ſiebenmonatlich erjhöpfenden und aufreibenden Arbeit einen 
furzen Urlaub am 11. September. Um die Vorarbeiten für die 
Arlbergbahn zu bejihtigen, ging id) dur) das obere Inntal 
über Landed zum Arlberg und reilte von da nad) Bludenz 
in Begleitung zweier Jreunde aus Schwaben. 

Die Trajjierungsarbeiten für die Arlbergbahn waren 
weit vorgejhritten. Die Gegend war freudig bewegt; in 
Zanded wurden wir mit Böllerfhüfjen begrüßt. 

Schon am 20. rief mid) Hohenwart telegraphiih aufs 
dringlichite zurüd, und am 22. traf ih wieder in Wien ein. 
Hohenwart empfing mid) jehr warm, war aber abgejpannt. 

Die Agitation in Wien gegen uns ging immer höher. 
Zu langjam arbeitete der böhmiſche Landtag. Am 7. ODE 
tober war der Beriht an den böhmilhen Landtag mit den 
böhmilhen Yundamentalartifeln befannt geworden. Set 
am 9. (Montag) war der Standal in der Aula erfolgt, am 
Dienstag wurden die Brandreden im niederöſterreichiſchen 
Landtag abgehalten. v. Beuſt ſchürte nicht bloß dieſe Be— 
wegung, er war ſo leichtfertig, beim Aulaſkandal zu aſſiſtieren 
und Huldigungen anzunehmen. Nach eingehender Beratung 
mit Habietinek und mir erſtattete Hohenwart Bericht an den 
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Kaiſer nad Iſchl über die Vorgänge in der Aula unter Bei- 
ſchluß des PBolizeiberihtes. Er Eonjtatierte, daß Beuſt in der 
Aula Dvationen entgegengenommen. Hohenwart führte über 
diejes Verhalten des Neichsfanzlers energiſch Beſchwerde 
und bat den Kailer um Satisfaktion mit der Mitteilung, daß 
die beleidigten Miniſter für den Fall der Nichterlangung einer 
Genugtuung auf ihrer Entlajjung bejtehen würden. 

Gewiß jpielten eben jegt in Iſchl bereits aud) ſchon ſtarke 
Einflüſſe von Belt. 

Schon am Tage nah unjerer Beſchwerde Den 
12. Oktober traf vom Nailer an Hohenwart folgende 
telegraphiihe Antwort ein: „Ihren Bericht erhalten. Ent- 
lajjung im jetzigen Augenblick unmöglid. Ver— 
tändigung notwendig. Handeln Sie mit Ruhe und Ent- 
Ihiedenheit.‘ Gleichzeitig ging die jihere Nachricht aus Iſchl 
ein, daß die Höflinge erjtmals über Hohenwart loszuziehen 
begannen. Die Antwort des Kaijers war das erite Zeichen 
von Schwanfen und Unentjhiedenheit beim Mionarden. 

Ob damals der ſächſiſche Kronprinz dem Grafen Beult 
Vorſpanndienſte geleiltet hat, muß völlig Dahingeltellt 
bleiben; der logiſche Schluß „hernach aljo deshalb“ iſt einer 
der unſicherſten. Groß ijt ja der Einfluß des ſächſiſchen 
Hofes ſchon von 1866 an, als man die Eingangspiorten 
nah Böhmen öffnete, um das Königreid) Sachſen nicht zum 
Kriegsſchauplatz werden zu lajjen, immer gewejen; das nähere 
muß die Geſchichte aufklären. 

Der Bolizeidef in Wien erjtattete über die Gährung in 
Mien Berichte, die wie er fih fpäter gerühmt hat, abjichtlid) 
übertrieben waren. Die ganze zentraliltiihe Bureaufratie 
arbeitete zujammen mit dem parlamentarilchen und journalifti= 
Ihen Zentralismus gegen uns. Graf Hohenwart war loyal 
genug, die Bolizeiberichte wie üblich) dem Kaiſer vorzulegen. 

Am Samstag, 14. Oftober, in aller Yrühe Tam der 
Kailer aus Iſchl zurüd. Zuerſt ließ er Hohenwart, dann 


4] 


rem m Die Einmifhung der Ungarn eener 


erit Beuft rufen. Erxjteren empfing er jehr Huldvoll, teilte 
ihm aber mit, daß das zweite unter Zujtimmung des Kaijers 
mit den Böhmen verabredet gewejene Reſkript zur Beant- 
wortung der Adreſſe des böhmiſchen Landtages — es hatte 
\hon 5 Tage zur Zeihnung in Iſchl gelegen — „nun wohl 
werde geändert werden müſſen.“ 


Der Kaijer erwähnte die von Ungarn her ſich erhebenden 
Einwendungen, ſchlug vor, einen großen Minijterrat zur 
Ausgleihung zu berufen. Hohenwart war einverjtanden, und 
der Sailer telegraphierte jofort den ungariſchen Minijter- 
präjidenten Andraſſy von Terebes herbei. Auch am nädjten 
Tag ließ der Kaijer Hohenwart rufen. Diejer war aber 
unangenehm davon überraiht und hat es an dieſem Tage 
jelbjit als ein „bedenkliches“ Zeichen erflärt, daß der Kaijer 
mid, der id) den Böhmen gegenüber der meijt exponierte 
Unterhändler jei, nicht aud zu ji beſchieden habe. Am 
Montag jedod empfing der Kaijer auch) mid) auf das liebens- 
würdigite in Dreivierteljtündiger Audienz. Er jicherte mir 
Beujt gegenüber Genugtuung zu, freilid) ohne das nachmalige 
eflatante „Wie“ Schon anzugeben, dabei Jagte er mir mit Bezug 
auf die Beihimpfung im niederöjterreihiichen Landtag: „Wir 
ind gute Geſellſchaft zuſammen.“ Ich hatte jedoch den Ein- 
drud, daß der Kaiſer daran war, dem ungariiden Andrängen 
zu unterliegen, aber Andrajjy und Beuft hielten die Situation 
vom 15. bis 19. Dftober hin. Wenn dieje für uns nit ſchon 
verloren war, wurde Jie nicht verbejjert durch einen Putſch 
in der Militärgrenze. 

Für den aufgetaudten Argwohn, dab die ungarijche 
Regierung den „panjlavijtiihen“ Streih zur Einwirkung auf 
den Kaijer arrangiert habe, ijt jedod) fein zuverläjliges An- 
zeihen zu unjerer Kenntnis gelangt. 


Graf Andraſſy hat gewiß nit den ſchönen Augen des 
Grafen Beujt zulieb zum Sturze Hohenwarts die Hand ge- 
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boten. Dafür it der beſte Beweis diejes, daß eriterer dem 
Kaiſer jofort zum Sturze des legteren die Hand gereicht hat. 

Wenn je Bismard den Grafen Andraſſy damals unter- 
jtüßte, wird es wohl nur deshalb geihehen fein, weil er damals 
wenigitens den Schwerpunft Öjterreihs in Belt Haben wollte 
und ihm ein Wiedererjtarfen der habsburgiſchen Dynaltie 
für das neue deutſche Neid) noch nicht opportun erjcheinen 
modte. Die liberalen Zentralijten Tonnte er zu jeinem Kampf 
gegen die ſchwarze nternationale eher Haben, als Die 
„Föderaliſten“. Seit 1878 hat Bismard Graf Taaffe in der 
befannten ſchroffen Weile gegen die „Herbſtzeitloſen“ unter- 
tüßt und mir hat er zu Anfang Januar 1882 perjönlid) 
bemerft: ‚Die Liberalen haben es dem Kaijer (Franz Joſef) 
unmöglich gemadt, jie nochmals zur Regierung zu berufen.‘ 

Andraſſy mit Beujt gleichzuitellen, wäre ein Unredt. 
Zwar war er verſchlagen wie ein Zigeuner, aber er intriguierte 
nicht, um zu intriguieren. Ein gewalttätiger, in der Wahl 
der Mittel nicht delifater Charakter, ohne gründliches Willen, 
in der formellen Führung der Geſchäfte mehr als Jalopp, 
war er jtets rüdjichtslojer ungarilher Patriot, ob jein Name 
am Galgen Haynaus hing oder ob er als Minijterpräjident 
Ungarns vor dem Kaiſer von Dfterreid) ſtand. Für die Vor— 
herrſchaft Ungarns hat er jtets ein jtarfes Empfinden ge- 
habt. Er war Deäfs ‚‚providentieller Mann‘ gewejen und 
ſtand nun im Zenith feiner Madt in Ungarn. Es fonnte ihm 
nit erwünſcht jein, wenn jett |hon der König von Ungarn 
in Wien, in Prag, in Lemberg feiten Fuß, Frieden und Ord— 
nung, verjöhnte Völker erhielt, und Ungarn hatte vorausjiht- 
ih nod) lange mit Kroaten, Siebenbürgern, Kojjuthianern 


zu Ihaffen. 
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Großer Minijterrat. 


Am 19. Oftober hatten Andraſſy und Beuſt Audienz 
beim Kaiſer gehabt. Bei diejer Audienz tat Andraſſy — der 
Kaijer teilte es Hohenwart mit — die nod) zu erwähnende 
abjolutiltiihde Außerung. | 

Am Tage darauf, Freitag, 20. Oftober, war der „große 
Minilterrat“. Diefem wohnten außer den Mitgliedern des 
Hohenwartjhen Kabinett nicht bloß Andraſſy und die Reichs- 
minijter Beult, v. Kuhn, v. Lonyay, ſondern ſogar der Minijter 
am Ef. Hoflager Baron MWendheim bei. Hier opponierte erjt- 
mals unjer eigener Kollege Holzgethan gegen den Ausgleid). 
Daß Andraſſy und Beuſt den Kampf auf Leben und Tod 
gegen uns aufgenommen hatten, war |ofort Har erjitlidh). 
Andraſſy Ihwatte, ohne auf den Inhalt des Ausgleidhes 
einzugehen, in jinnverwirrender Weile auf den Monarden los, 
Beuſt betonte die Gefahren für die auswärtige Politik, ins- 
bejondere die Gefahr der Rüdwirkung einer „Tlerifalen“ 
Strömung in Ölterreih auf die Katholiften 
Deutjhlands (!!). Lonyay, gewiß der eigentlihe Hetzer 
bei Andraſſy, inquirierte in die Yundamentalartifel alles 
Mögliche hinein. Der Kaijer war davon nit angenehm be- 
rührt und berichtigte wiederholt jelbit die faljhen Auslegungen 
unjerer Gegner. 

Dabei ereignete ji) eine tragikomiſche Szene. Der Reichs— 
friegsminijter Kuhn hatte den Ausgleih als das Verderben 
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der Armee bezeichnet. Der Kaijer widerſprach, widerlegte Das 
und fragte, auf weldhe Stelle Kuhn dieje Anſicht jtüge. Darauf 
mußte Diejer befennen, daß er die von ihm angefeindeten 
„Fundamentalartikel“ überhaupt nicht gelejen Hatte. 

Noch immer wäre es dem Kaiſer wohl das LXiebite ge- 
wejen, einen Ausweg im Konflilt zwildhen den Nötigungen von 
Ungarn, vielleidt auh vom Ausland her, und zwiſchen den 
Sympathien für die von uns vertretene Sache zu finden. 

Sm erwähnten gemeinjamen Minijterrat hatte Andraſſy, 
wie das von ihm mitunfertigte Protofoll nachweiſt, 
an den „Sundamentalartifeln“ in ſachlicher Hinjicht Lediglich) 
folgende Punkte beanjtandet: Veränderung des Namens 
„Reichsrat“ für die cisleithanilhe ZJentralvertretung, die Um- 
gejtaltung des Herrenhaujes in einen „Senat“, die Unmög- 
lichfeit der Durhführung des Quotenjyjtems, die Wahl der 
Delegationsmitglieder für Böhmen im Landtag, jtatt wie 
bisher im Neichsrat, endlich den Mangel der Kompetenz Des 
Delegiertenfongrejjes zur Erneuerung des periodiſchen (zehn— 
jährigen) Zoll» und Handelsbündniljes mit Ungarn. Für dieſe 
Jämtlihen Punkte hatten wir zwar die Beileitelajjung den 
Böhmen geraten, rehtlih ſtand ein Einſpruch hingegen den 
Ungarn nit zu, da der Ausgleid) mit Ungarn nur ver- 
langt, da in beiden Neichshälften Zonjtitutionelle Ver— 
tretungen zur Erledigungen der gemeinjamen Angelegen- 
heiten bejtehen. Da diejer Grundjaß jamt der Anerkennung 
des ganzen ungarilhen Ausgleihes in den Yundamental- 
artiteln durchaus verbürgt war, jo waren dieſe Beanjtan- 
dungen des Ausgleiches ein verfallungswidriger Eingriff Un- 
garns in cisleithaniſche Angelegenheiten. Es Hatte eine Stirne 
dazu gehört, wenn Andraſſy vor der Mitteilung jeiner An— 
ſtände erflärte: er werde jih vor jeder Einmiſchung hüten, 
und genau das Gegenteil tat. 

Dennoch liegen ji dieſe Anjtände heben, die cislei- 
thanijche Regierung war bereit, nachzugeben, und die Vertreter 
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der böhmiſchen Oppojition hätten daran das ganze Aus— 
gleichswerk nicht ſcheitern lajjen. 

Allein um die Durdfegung der fragliden Änderungen 
war es den Gegnern gar nit zu tun. Sie wollten Ver— 
\tändigung überhaupt gar nit. Deshalb hielten jie jih an 
die formelle Seite und verlangten in der Faſſung des Ant— 
wortrejfriptes auf die böhmiſche Adreſſe eine Änderung, deren 
Annahme die Regierung wortbrühig gemacht hätte, deren 
Form ein Fauſtſchlag in das Gejiht der Böhmen gewejen 
wäre und die Yührer der Oppojition moralijh vor ihren 
Parteigängern vernichtet hätte. Auf das Scheitern des Aus- 
gleiches mit gleichzeitigem moraliſchen Ruin der böhmiſchen 
Parteiführer und der verhandelnden Minijter war es jicht- 
lid) abgejehen. 

Es it wohl von geſchichtlichem nterejje, die heilloje 
Mortklauberei, mit deren Schlingen eine große, grundehrlid) 
geplant gewejene und gewiljenhaft vorbereitete Aktion er— 
droſſelt worden ijt, authentiſch klar zu jtellen. 

Das erjte Reſkript vom 12. September 1871 hatte wört- 
lic) gelautet, wie folgt: 

„An den Landtag Unjeres Königreihes Böhmen! Als 
Mir mit Unjerem Patente vom 30. Juli 1870 die Landtage 
Unjerer Königreihe und Länder in ihre gejeglihen Ver— 
fammlungsorte einberiefen, jahen Wir Uns hiezu zunädjlt 
durch die folgenjchweren Ereignilje veranlaßt, deren Schau- 
platz Europa geworden war, und deren Verlauf und nit 
zu ermejjende Tragweite Unjere ganze Aufmerkſamkeit in 
Anſpruch nehmen mußte. Unter dem Schuge Gottes ilt es 
Uns gelungen, diejen erjhütternden Ereigniſſen gegenüber 
Unjerem Reihe die Segnungen des Friedens zu erhalten, 
und mit voller Beruhigung Tönnen wir Uns abermals dem 
Werke der inneren Conjolidirung des Reiches zuwenden. 
Es it Unjer Wunjd, daß vor Allem die Beziehungen 
Unjeres Königreihes Böhmen zum Gejamtreiche, deren 
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Reviſion Wir mit Unjerem Refcripte vom 25. Auguſt 1870 
zugejihert haben, einer alljeitig gerehten und befriedigen- 
den Regelung zugeführt werden. Eingedent der jtaats- 
rehtlihen Stellung der Krone Böhmen und des Glanzes 
und der Macht bewußt, welche diejelbe Uns und Unjeren 
Borfahren verliehen hat, eingedenf ferner der unerjchütter- 
lihen Treue, mit welder die Bevölkerung Böhmens jeder- 
zeit Unjeren Thron jtüßte, erfennen Wir gerne die Rechte 
diejes Königreihes an und jind bereit, dieſe Anerkennung 
mit Unſerem Krönungseide zu erneuern. Wir fönnen 
Uns aber dem entgegen aud nicht den feier- 
lihen Berpflidtungen entziehen, die Wir 
Unjeren übrigen Königreidhen und Ländern 
gegenüber Dur Unjer Diplom vom 20. Ok— 
tober 1860, |owie durch Die Staatsgrund- 
gejege vom 26. Geber 1861 und vom 21. De- 
zember 1867, endlid durdh den Unjerem 
KönigreihelngarngeleijtetenKrönungseid 
eingegangen Jind Mit Befriedigung nehmen 
Mir daher Uct von der in den allerunterthänigiten Adreſſen 
des Landtages Unjeres Königreiches Böhmen vom 14. Sep— 
tember und vom 5. Dftober 1870 ausgelprodenen Be— 
reitwilliglfeit, die Rechtsanſprüche Des Lan— 
desin Einflang zu bringen mitden Anforde- 
rungenderMachtitellungdesNReihesundmit 
den beredtigten Anjprüden der anderen 
Königreidhe und Länder Mir fordern den Land- 
tag auf, in diefem Sinne an das Werk zu jchreiten, im 
Geilte der Mäßigung und Verjöhnung die zeit- 
gemäße Drdnung der ſtaatsrechtlichen Berhältnijje 
Unjeres Königreihes Böhmen zu berathen und Uns die 
Möglichkeit zu Schaffen ohne Verletzung der 
NehteUnjererübrigenKönigreidhe und Länder 
einen DVerfajiungsitreit zu beenden, dejjen längere Yort- 
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dauer das Wohl Unjerer treuen Völker in bedenflidher 
Meile bedrohen würde. Indem Wir Unjere Regierung 
weiters beauftragt haben, dem Landtage die bereits mit 
Unjerem Reſcripte vom 26. September 1870 in Ausſicht 
genommene neue Landtagswahlordnung und ein Geſetz 
zum Schuße der beiden Nationalitäten des Landes vor— 
zulegen, entbieten Wir in Gnaden dem Landtage Unjeren 
Kaijerlihen und Königliden Grup. 


Gegeben zu Wien, den 12. September 1871. 


Franz Fojefm.p. 
Hohenwart m. p.“ 


Darauf War die rein umf&hreibende Adrejje des Landtages 
erfolgt. Nun hätte nad) der vorher getroffenen und vom 
Kaijer gebilligten Verabredung folgendes Adreß-Ant— 
wortstejlript des Kaijers ergehen müjjen: 


„Mit Unjerem Refcripte vom ..... haben Wir den 
Landtag Unjeres Königreihs Böhmen aufgefordert, im 
Geilte der Mäßigung und Verjöhnung die zeitgemäße Ord— 
nung der ſtaatsrechtlichen Verhältniſſe Unjeres Königreichs 
Böhmen zu beraten. — Mit diejer alleruntertänigiten 
Adrelle DD LE hat der Landtag Uns das Rejultat 
dieſer Beratungen vorgelegt, und gerne erfennen Wir in 
demjelben das Bemühen, die Rechtsausſprüche des Landes 
in Einklang zu bringen mit den Anforderungen der Macht— 
jtellung des Reichs und mit den berehtigten An— 
|prüden der anderen Königreide und Län— 
der. — Es ilt Unjer erniter Entſchluß und Königlidher 
Mille, in Genehmigung der Uns vorgelegten Anträge und 
auf Grundlage derjelben in Vereinbarung mit der Ver— 
tretung Unjeres Königreihs Böhmen die jtaatsrehtlichen 
Derhältnijje diejes Königreihs ihrer definitiven Regelung 
zuzuführen, jobald zu der hiezu notwendigen 
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AUbänderungdervonlUnserlafjjfenen Staats 
grundgejege die Zuftimmung der beiden 
Häujer des Reichsrats erfolgt jein wird, 
Sn eben dem Make, als Wir den Redtsanjhauungen 
und Rechtsausſprüchen Unjeres Königreihs Böhmen ge- 
recht werden wollen, ilt es Unjere Regentenpflit, auch den 
Rehtsanihauungen und Redtsausiprüden 
der übrigen Länder und Bölfer Unjeres 
Reiches Unjeren Shuß und Schirm zu ge— 
währen. — Zur Bollziehung diejes Werkes Haben Wir 
beide Häujer Unjeres Reichsrates auf den..... ein⸗ 
berufen, und zu demſelben Zwecke müſſen Wir darum den 
Landtag auffordern, ſeine Vertreter in das Abgeordneten— 
haus zu entſenden. — Wir erwarten um ſo zuverſichtlicher, 
daß er dieſer Unſerer Aufforderung nachkommen werde, 
als er — geſtützt auf Unſere königliche Zu— 
ſicherung — dieſe Wahl vornehmen kann ohne 
Schaden und Gefährde für die Rechte des 
Königreihs, dagegen aber durd) diejelbe einen Be— 
weis zu geben vermag brüderlider Gejinnungen für alle 
Völker des Reiches, achtungsvoller Berüdjihtigung jeg- 
lihen Rechtsanſpruches und patriotiiher Würdigung der 
unabweislihen Bedürfnijje Unjerer Monardie: nur auf 
diejer Grundlage aber Tann das große Wert des Aus— 
gleihs zu jegenspollem, die Gewähr der Dauer in ji 
tragenden Abjchlujje gelangen. 


Hiemit entbieten wir dem Landtag unjeren Kaijerlichen 
und Königlihen Gruß.“ 


Dieje durchaus Ioyale, weder Ungarn nod) die übrigen 
cisleithaniſchen Kronländer beeinträdhtigende, aber aud) den 
Rechtsſtandpunkt der Oppojition achtende Faſſung war es, 
deren Änderung von den Reihsminijtern verlangt wurde. Sie 
jelbjt entwarfen eine andere Gormulierung, was ſchon 
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ihrer Zuſtändigkeit widerjprad). Es galt eben, durch Annahme 
der veränderten Faſſung uns ein Miktrauenspotum Des 
Kaijers angedeihen zu lajjen, die Böhmen vor den Kopf zu 
Itoßen, ihr volles Mibtrauen neu zu beleben. Der Entwurf 
des Reichsminiſters, zu welchem ſchließlich dem Kaiſer die 
Zuſtimmung entlockt worden iſt und welcher nachmals unter 
der Gegenzeichnung Holzgethans nach Prag als wirkliches 
Reſkript abging, lautet im Gegenhalt zu obiger Faſſung wie 
folgt: 

„Mit unſerem Reſkripte vom .... haben Wir den 
Landtag Unjeres Königreihes Böhmen aufgefordert, im 
Geilte der Mäbigung und Verjöhnung die zeitgemähe Drd- 
nung der ſtaatsrechtlichen Verhältnijje Unjeres Königreichs 
Böhmen zu beraten. Mit der alleruntertänigjten Adrejje 

, vom 10.d. Mis. Hat der Landtag uns das Rejultat jeiner 
Beratungen vorgejekt, und wir verfennen niht das Be— 
mühen von jeinem Standpunfte aus, diejen, unjeren Wün- 
hen nachzukommen. — Wir müjjen jedoch ausdrücklich 
hervorheben, daß die über die Behandlung der gemein- 
Jamen Ungelegenheiten und das Berhältnis der beiden 
Zeile der Gejamtmonardhie zu einander durch die DVer- 
einbarung der legislativen Körper diejer Teile, den Reichs— 
tat und den ungariſchen Reichstag gejchaffenen, mit unjerer 
Sanktion verjehenen Geſetze in voller Rechtskraft für Die 
ganze Monardhie erwachſen jind, und nur auf dem durch 
dieſes Übereinfommen bezeichneten Wege geändert, oder 
inofern die Bejtimmungen diejes Übereintommens auf be- 
ſtimmte Seit geſchloſſen worden jind, erneuert werden 
fönnen. Nachdem ferner die jtaatsredhtlihen Verhältniſſe 
unjerer nicht ungariſchen Königreihe und Länder durch 
die von uns erlajjenen Staatsgrundgejege ihre Regelung 
gefunden haben, jo Tann eine Änderung derjelben nur 
mit Zuſtimmung der beiden Häujer des Reichsrates er- 
folgen. — Wir fordern nunmehr den Landtag auf, durch 
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Entjendung jeiner Vertreter in den Reichsrat zu dem großen 
Werke der Verſöhnung mitzuwirfen und bereitwillig den 
Beweis zu geben brüderlider Gelinnung für alle Völker 
des Reiches, achtungsvoller Berüdjihtigung  jegliden 
Rechtsanſpruches und patriotiiher Würdigung der unab- 
weislihen Bedürfnilje unjerer Monarchie. Wir erwarten 
um ſo zuverjihtliher, daß derjelbe unjerer Aufforderung 
nachkommen werde, als jhwere Verantwortung vor dem 
Reiche und vor ihren Mitbürgern Dereinjtdiejenigen 
treffen müßte, die durch ihr Yernbleiben 
das Werfallgemeiner Berjöhnung vereiteln 
würden, das eben nur duch das Zuſammenwirken aller 
zu jegenspollem, die Gewähr der Dauer in ji) tragendem 
Abſchluß gelangen kann. Hiermit entbieten wir dem Land— 
tag unjeren Kaijerliden und Königliden Gruß. 


Gegeben zu Wien, 30. Oftober 1871. 
Franz Joſef. 
Holzgethan.“ 


Von Männern wie Graf Clam oder Rieger konnten 
Andraſſy und die damaligen Reichsminiſter mit aller Sicher— 
heit erwarten, daß ſie nicht ſo blind ſein werden, um nicht 
zu bemerken und es ſich noch ohne Selbſttäuſchung zu ſagen: 
„Vor Tiſche las man's anders.“ Der Vorbehalt des böhmi— 
ſchen Rechtsſtandpunktes war ſchnöde wegeskamotiert und 
der böhmiſchen Oppoſition zugemutet, was ſie ſeit Jahren 
ablehnte, nämlich einfach in den Wiener Reichsrat einzu— 
treten. Und dazu die geradezu frivole Drohung mit dem 
Bannfluch der Geſchichte wegen Ausgleichshinderung aus dem 
Munde derſelben Männer, welche eben die vor der Geſchichte 
voraus verfluchte Ausgleichsſtörung mit aller Macht be— 
trieben. Weder in der Form noch in der Sache waren der 
erſte und der zweite Entwurf des Antwortreſkriptes, die Hohen— 


51 4* 


mem Broßer Minijterrat emunentumemer 


wartſche und die Beuſtſche Kormulierung, dasjelbe Ding. Die 
Männer, welde das den Böhmen boten, lebten gewiß feinen 
Augenblid der Hoffnung, daß die zum böhmiſchen Ausgleich 
unentbehrlihen Männer nit merfen würden, wie man es 
vor und wie man es nad) Tiihe las. So ſanguiniſch wie ein 
Terzky und ein Illo jind die Andrafjy, Lonyay, Beujt gewiß 
feinen Uugenblid gewejen. Ihr Trachten war nur darauf 
gerichtet, den Brud) raſch und unheilbar herbeizuführen, ehe 
dem — Sailer der Unterſchied ſcharf zum Bewußtjein kam. 
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Die Kataftrophe Tief nun weiter wie folgt ab: Am 
Samstag war nochmals cisleithaniſcher Minijterrat (Minijter- 
ratsprotofoll 2816, 113) gewejen. Das Hohenwartihe Ant- 
wortsreſkript wurde Hinjihtlih der Bezugnahme auf das Re— 
ſtript vom 12. September nochmals geändert und die An- 
Ipielung auf „die notwendige Achtung der Rechte aller meiner 
Völker“, obwohl diefe Achtung gar nit in Frage geltellt 
war, weiter eingejett. Jetzt erfannte der Kaijer nad) langer 
disturjiver Beratung Jelbit an: „dem Sinne nad) ijt in beiden 
Entwürfen — den Hohenwartſchen und reichsminijteriellen — 
dDasjelbe ausgejproden, nur mit verjhiedenen Worten.‘ Da 
die Vollziehung des Ausgleihes verfajlungsmähig Sade nur 
der cisleithanijchen Regierung war, jo hätte danach der Hohen- 
wartſche Entwurf die Zujtimmung finden müjjen. Der Kaijer 
hätte ſich wohl jet nod) zur Annahme der reichsminijteriellen 
Faſſung des Antwortrejfriptes nimmer bejtimmen laſſen, 
wenn man ihn nicht überredet hätte, die Böhmen würden den- 
noch Tommen, falls nur die Minijter das ihnen von den Reichs 
miniltern oftroierte Konzept unterjöhrieben. Daher die Be— 
teuerung Andraſſys gegen Grodolsti: „das Nichterjcheinen 
der Böhmen ſei unmöglich,“ und jeine |pätere Bemerkung: 
„nur die Ausgleichsminiſter jeien am Scheitern ſchuldig.“ 

Als am Tage vor dem Gejamtminijterrat Andrajjy und 
Hohenwart beim Kaijer gewejen waren, hatte der Präjident 
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des Ionjtitutionellen Ungarn gegen den Monarchen die ver- 
Iodende Äußerung fallen lajjen: im Notfall greife man auf 
den Abjolutismus zurüd, „ad impossibilia nemo obligatur.“ 
Nahdem Hohenwart hierauf repliziert Hatte, was dann aus 
dem ungarijhen Ausgleich ſelbſt und aus deſſen Yorderung 
Zonjtitutioneller Regierung in beiden NReihshälften würde, 
hatte Andraſſy geantwortet: „Es wird fi) [don ein Aus— 
weg finden.“ 
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Die Entjcheidung des Kaijers. Mein jeparates 
Entlafjungsgejud). 


Der Kaijer hatte im Minijterrat vom 20. Dftober nod) 
feine Entiheidung gegeben. Gewiß wäre er aud) jebt nod) 
für die wirflid zur Verjtändigung führende amendierte Re— 
ſtriptsfaſſung gewejen, die Hohenwart anderen Tages un. 
mittelbar vor einer vom Kaiſer präjidierten Konferenz der 
Reichsminiſter überreichte. Lebtere Konferenz fand zwilchen 
12 und 3 Uhr jtatt. In dieſer Situng fand jedod) die definitive 
Umjtimmung jtatt. Unmittelbar nad) der Konferenz mit den 
Reihsminiltern hielt der Kaijer einen Minilterrat des Hohen- 
wartihen Kabinetts ab, in weldem er mit bewegter Stimme 
mitteilte, dab er jih für die Reſkriptsfaſſung der Reichs— 
minijter entjchieden habe. 

Nach dem Protofoll (Kanzl. 3. 2819. M. R. 3. 114) 
machte der Kailer gleihwohl „die Einwirkung auf Die zu 
berufenden böhmiſchen Führer zur Pflicht“ und wies noch 
folgenden Tages auf das Entihiedenjte jeden Gedanken an 
die Möglichleit der MWiederannahme eines zentralijtiichen 
Kabinettes zurüd. Er war offenbar in diefem Punkte betört 
worden; denn Komödie hat er jelbjt gewiß nicht |pielen wollen, 
als er uns obige Verpflichtung vorhielt. 

Die Aufforderung wurde jofort geziemend beantwortet. 
Grocholski: ‚Die Böhmen werden und Tönnen nicht 
formen.“ Hohenwart: „So fann der Ausgleih nicht 
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gelingen, ſei er bisher nicht gelungen, das jei eine ganz neue 
Mendung, fein Ausgleid.“ Shäffle: „Er könne aus dem 
Verkehr mit den böhmiſchen Führern bejtimmt jagen, daß 
dur) die andere Faſſung der Ausgleich in Yrage gejtellt jei, 
jedenfalls die zur Altion erforderlide Zweidrittelmajorität 
damit hinfällig werde.‘ „Was die poſitiven Vorſchläge der 
Reichsminiſter für den fihern Yall des Scheiterns des Aus— 
gleiches ſeien?“ 

Sn der Tat hatten Äußerungen Clams und Riegers nicht 
den mindeiten Zweifel gelafjen, daß fie nie und nimmer durd) 
das ihnen mit Hohn gebotene caudiniſche Joch der Ungarn 
und des Grafen Beujt gehen würden, um ihre ganze Ver— 
gangenheit zu verleugnen und die Anſprüche ihres Volkes 
vorbehaltlos preiszugeben. 

Für mid) war klar gegeben, was ic) zu tun hatte. Ich 
hatte den Ausgleich eingeleitet und dabei mir jeitdem durch 
unbedingtes Worthalten das Vertrauen der böhmischen Führer 
erworben. Ich Tonnte die vom Kaijer zur Pfliht gemachte 
Einwirkung auf die Böhmen zu einem Schritt, welder deren 
moraliihe Selbſtvernichtung, gewiß nit nad) dem Willen 
des Kailers, gewiß aber nad) dem jeiner ungejeglihen Rat— 
geber in cisleithanilhen Dingen bedeutete, unmöglich leiſten, 
wußte aud, daß dieje Einwirfung völlig hoffnungslos war. 
Da ich gleihwohl meine Kollegen, die eine andere Stellung 
hatten, nicht beeinflujjen wollte, jo reichte ich ſchon tags 
nah der K. Entiheidung für mid) allein meine Entlajjung 
ein. Lag doch aud darin, daß der Kaijer in diejer legten 
Phaje der Ausgleihsaftion mid) erjtmals bei Seite ließ und 
darüber erjt von jet ab falt nur mit Hohenwart vertraulich 
verkehrte, für mid, perjönlid) das Zeichen einer völlig ver- 
änderten VBertrauensitellung. 

Schon tags zuvor, Sonntag morgens, hatte id) dem 
Bertrautejten des Kaijers, Staatsrat v. Braun, meinen even- 
tuellen Demiſſions-Entſchluß als einen unerjhütterliden an- 
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gefündigt und dabei die Genugtuung, von diejer einge- 
weihteſten Perjon ausdrücklich anerfannt zu hören, dab id) 
in den im Dezember des Borjahres nad) Pelt gerichteten 
Borltellungen „in voller Borausfiht dem Kaijer den zu er- 
wartenden ungariijhen Widerſtand vorgeitellt Habe.“ Als 
daher nah) wenigen Stunden der Kaiſer für die uns 
feindlihe Reſkriptsfaſſung ſich entichieden, Hatte ih in 
Eile das nachſtehende Demiljionsgejud abgefaßt und in einer 
bejonders erbetenen Audienz am nächſten Vormittag dem 
Kaijer perſönlich überreiht. Das raſch Hingeworfene Gejud) 
lautet: 
„Alergnädigiter Herr! 

Geruhen Euer Majeſtät hHuldvollit, mein im nadjfolgenden 
begründetes Entlajjungsgelud) anzunehmen! Bei reiflicjiter 
Selbitprüfung iſt es mir einemoralifche Unmöglichkeit, auch nur 
den erſten Schritt auf dem Wege mitzugehen, welcher durch Euer 
Majeſtät gejtern erfolgte Billigung der reichsminilteri- 
ellen Faſſung des böhmiſchen Adreßreſkriptes eingejhlagen 
worden ilt. Meines Erachtens Tann man nit Zeigen von den 
Dilteln Iefen, und ein Reffript, deifen ganze Faſſung als ein 
Yaultihlag ins Geſicht der böhmiſchen Nation, ein|hlieklic) 
des erjten Adels der Monardie empfunden werden wird, 
ſchließt — jierlid) aud) nad) den ntentionen der Urheber 
diejer Redaktion — jeden Yortgang des Ausgleichswerfes, wie 
jolder im väterlich wohlwollenden Sinn Eurer Meajeltät 
liegt, ſchlechterdings aus. Verſetze ich mid) in die Lage der Ver- 
treter der böhmiſchen Oppojition, jo muß id) aufrihtig be— 
Tennen, daB mich die bloße Vorlegung diejer nad) Urheber: 
Ihaft und Form abitoßenden Adrekbeantwortung zum ent- 
\hiedenjten Abbruch aller und jeder weiteren Verhandlung 
beitimmen würde. Schon nad) dem allgemeinen Sittengejeß, 
andere jo nicht zu behandeln, wie man nicht behandelt Jein 
will, vermöchte ich daher nicht, aud) nur den geringiten Anteil 
an der Ausführung des Planes der Neichstanzlei zu nehmen. 
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Ich vermag es noch weniger, wenn id) die Yolgen für das 
Reich, wenn ich die bald hereinbrechenden Verlegenheiten und 
perjönliden Demütigungen erwäge, die für Euere Majejtät 
aus der Nealilierung diejes verhängnisvollen Planes her- 
vorgehen werden. Ich vermag es daher weder vor Gott, nod) 
por meinem Gewiljen, noch angejihts des Eurer Majeſtät 
geſchworenen Eides zu verantworten, aud) nur an der Vor— 
legung der ſchroff verlegenden Faſſung teilzunehmen, welde 
nad) meinem Gefühl nur den jofortigen Abbrud) aller Ver— 
bandlungen und einen ſchwer heilbaren Riß zwilhen Eurer 
Majeſtät und dem böhmiſchen Volke zur Folge haben Tann, 
ohne auch nur das liberale Deutihtum zu gewinnen. — 
Wirklich ſehr ernit Scheint mir die Lage zu ſein, welde, ehe 
eine Woche nur um iſt, großenteils ſchon geſchaffen jein wird. 
Mährend nun die Regierung im Abgeordnetenhaus über eine 
Stimmenzahl verfügt, jo groß, wie ſie jeit dem zehnjährigen 
Beitand der Verfaſſung feiner Regierung zu Gebote |tand, 
würde jie in wenigen Wochen ein beihlukunfähiges Haus 
treffen, worin nit bloß die Böhmen, jondern aud) Die 
Südländer und Tiroler, vielleicht jelbit ein Teil der Polen 
fehlen. Während gegenwärtig alles, was gut öjterreihijd 
it — aud) die Deutſchen —, zu Euer Majeltät vertrauens- 
voll aufjhaut, wird in wenigen Wochen ein großes moraliihes 
Kapital bei den beiten Elementen aller Völker verloren ge— 
gangen Sein; während man ſicher wäre, die unbeſchränkt 
finanzielle Vollmacht für das nächſte Jahr ſchon im November 
d. 5. en bloc votiert zu erhalten, wird man, da ein 
anderer Reichsrat in dieſem Jahr nicht zujtande gebracht wer- 
den fann, unverwilligte Abgaben von aufgeregten Steuer- 
trägern einheben müjjen ; während jet der Bjeudoliberalismus 
niedergebeugt und einer die verjchiedenen Überzeugungen 
achtenden Politik Raum gegeben it, wird bald die Schul— 
und Konfejjionshege wieder beginnen und der Dynajtie die 
legten zuverläjjigen Elemente entfremden; während jett ein 
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ganz klarer und pojitiver Weg vorliegt, auf dem man mit vier 
Moden zu einem von zwei Dritteln der Volksvertreter getra- 
genen Abſchluß gelangen Tann, beginnt ſofort wieder das Un- 
gewilje, und muß entweder zum Abjolutismus gegriffen werden, 
für welden — abzujehen von der Störung des Verhältniſſes 
zu Ungarn — alle Borausjegungen, namentlich der ausreichende 
Beamtenapparat fehlen, oder zu einer neuen und doch un- 
haltbaren Auflage des Bürgerminijteriums, was mit perſön— 
lihen Demütigungen für Eure Majejtät verbunden fein würde. 
— Geit dem im Auftrage Eurer Majeltät mit den böhmiſchen 
Yührern gepflogenen Unterhandlungen ilt nit etwa Force 
majeure eingetreten, welde das Abjpringen vom Aus— 
gleich überhaupt rechtfertigen würde, jondern zwei nova 
liegen vor: Rechtsbedenken der Ungarn und die Unmöglichkeit 
der Beleitigung des Herrenhaufes. In beiden Beziehungen 
it man vollitändig beredtigt, von den Böhmen Nachgiebig— 
keit zu verlangen. Sch bin lebhaft überzeugt, da ſich in dieſen 
Punkten, ebenjo hinihtlid der Quote Konzejlionen erreichen 
lajjen. Uber dann mühte die Sprade des Reſkriptes Teine 
Drohung ſein. Da ie dies ilt, jo it gewiß nichts zu 
erreichen, und eine nicht zu tragende Verantwortlichkeit würde 
mid) treffen, würde ih an einer ganz veränderten Taktik 
teilnehmen, welde, nad) meiner Überzeugung, den ſicheren 
Erfolg preisgibt, um dafür die blinde Ungewißheit, 
wenn nit die Agonie des Neiches einzutaufhen, zu 
\hweigen davon, daß ih nit mehr bona fide Handeln 
würde. — Unter Dielen Berhältnijjen bitte ich aller- 
untertänigjt um meine Entlajjung und bitte Euer Majeſtät 
injtändigjt des weiteren, die Bejegung meines Amtes bald 
vorzunehmen und mir gnädigit geltatten zu wollen, dab id) 
bis dahin nur die laufenden Reſſortgeſchäfte fortführe. 
Mien, den 23. Oftober 1871. | 
Euer Majeſtät treu gehorjamiter 
Dr. Albert Shäffle. 
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Diejes Entlaſſungsgeſuch konnte natürlich nicht die Abſicht 
verfolgen, den Entſchluß des Kaijers rüdgängig zu machen, 
jondern war der jelbitgetreue Schluß zu dem Anfang mit 
jenem Programm, weldes ic) genau ein Jahr vorher (24. DI- 
tober) in erjter Audienz vor dem Kaijer perjönlich entwidelt 
hatte und zwar unter nahdrüdlichjter vorheriger Verweiſung 
auf die Endwiderjtände, denen der Monarch) nun jveben dod) 
erlegen war. 

Die Audienz vom 23. Dftober, in welder id) mein 
Demiſſionsgeſuch überreichte, hatte wohl eine halbe Stunde 
gedauert. Ich begründete furz meinen Entihluß. Der Kaijer 
jagte erregt: „ijolierter Rüdtritt iſt Pflichtverletzung,“ was 
ich jofort mit den Worten ablehnte: „Ich glaube voll und ganz 
meine Pflicht in ſchweren zwölf Monaten erfüllt zu haben; id) 
hätte zu dem DVertrauenspojten mich nicht gedrängt und den 
ganzen Widerjtand Ungarns und der Oppojition in wieder- 
holten Vorjtellungen Str. Majejtät vorausgejagt. Wenn jetzt 
St. Majejtät Staatsweisheit glaube eine höhere Gewalt der 
Umjtände vor ji) zu haben, jo nehme ich eben die Folgen 
hiervon in dem Geſuch mit Freuden auf mid; ich Tönne . 
als der nächſt berührte Unterhändler den weiteren Weg gegen 
die böhmiſchen Führer moraliider Weile unmöglid) mit- 
maden; eben die Rückſicht auf Sr. Majeſtät im Minijterrat 
ausgejprohenen Wunſch habe mich bejtimmt, ijoliert zu 
demiljionieren und jede Beeinfluſſung der Kollegen in der 
Richtung gemeinsamer Demiſſion zu unterlajjen. Im Pro— 
gramm, welches mid) gegen Se. Majeſtät binde, hätte ich 
mid) nur verpflichtet, jo lange nicht zu weichen, als wir das 
Vertrauen St. Majeſtät bejäßen, dies aber ſei uns durch 
Annahme des Entwurfes der Reihsminilter entzogen. Dann 
itellte id) vor, wie es für Seine Majeſtät ganz unmöglid) fein 
werde, dem NRüdgriff auf ein zentraliltiihdes Minijterium 
ih zu entziehen, wie ic) in dem Geſuch glaube nachgewieſen 
zu haben. Graf Hohenwart fünne nad) der unausbleiblihen 


60 


Rem AUudienz beim Kaijler mr 


neuen Abwirtihaftung eines neuen liberalen Kabinettes Sr. 
Majejtät wieder nügen, wenn er durch Worthalten das Ver- 
trauen der Mehrheit der Bevölkerung weiter erwerbe, mehre 
und erhalte. Daher bitte ih nur noch um die eine allerhöchſte 
Gnade, von jeder weiteren Verpflichtung zur Einwirkung auf 
die Böhmen mid) zu entbinden und mein Demiljionsgejud) an- 
nehmen zu wollen. Dieje Voritellung hat der Kaiſer dann 
wohlwollend angehört und Jeine ganze gewohnte Milde wieder 
angenommen. So feſt war er aber nod) jet überzeugt, nicht 
zum alten Syſtem zurüdfehren zu müſſen, daß er dreimal 
betonte: ‚ein Bürgerminijterium werde ich nie mehr nehmen.“ 
Schließlich ſagte er gnädigit: „Sp will id Ihr Gejud) ent- 
gegennehmen, Tann es aber nit annehmen.“ 
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Bergeblihe VBerjuhe mir und der böhmijchen 
Oppoſition gegenüber. 


Am Dienstag, den 24. Dftober halb zwölf Uhr wurde 
ih von Grocholski auf St. Majeltät bejonderen Wunjd und 
Hohenwarts bejondere Bitte zu einer Konferenz mit Graf 
Clam, Rieger und Prazaf gerufen. Den le&teren wurde Die 
vom Kaiſer gebilligte Reſkriptsfaſſung vorgelejen und die ver- 
langten materiellen WAbänderungen an den Yundamental- 
Artikeln befannt gegeben. Eine lange Diskuſſion nahm um 
drei Uhr ein Ende. Clam und Rieger legten ihre Lage dar 
und betonten die Unmöglichkeit der Mitwirkung auf dem 
betretenen Wege. Ich beſchränkte mich darauf, vorzujtellen, 
daß der MWiderjtand Ungarns ein Novum ſei, welhem man 
lahlid jedenfalls Rechnung tragen müſſe. Als jie mid) eine 
Stunde jpäter bejudten, gab ic) ihnen nun mündlid ein 
Hares Geſchichtsbild der jüngjten Vorgänge, jo weit ich jie 
fannte, und wie id) jie hier darjtelle, drang aber nochmals 
in jie, für den Fall der Fortjegung der Verhandlungen in 
Bezug auf Ungarn der jhwierigen Stellung des Kaiſers 
jahlid), joviel nur irgend möglich Rechnung tragen zu wollen. 

Tags Darauf fand nochmals unter Zuziehung der drei 
böhmiſchen Yührer, aber unter Weglajjung Holzgethans 
Minijterfonferenz bei Graf Hohenwart ftatt. Ein von Clam 
überreichtes Promemoria wurde entgegengenommen. Darin 
wurde ausgeführt: die Aktion jei verabredungswidrig unter- 
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broden; Daher haben die Yührer das Recht, ihrerjeits von 
allen Verpflichtungen zurüdzutreten. Die Unterbredung werde 
auf zwei Nova begründet, aufrühreriihe Demonitrationen und 
Schwierigkeiten durd) die Ungarn. Jenen Demonjtrationen 
könne ohne Verlegung des monarchiſchen Prinzips eine Yolge 
nicht gegeben werden; den ungariſchen Widerſtand betreffend 
möge Seine Majejtät im Reſkript Beliebiges bemerfen, die 
Sreiheit des böhmilchen Landtages zu einer Gegenverwahrung 
vorausgejegt. Die von den NReichsminijtern geforderte Re— 
ſtriptsfaſſung könne von ihnen nur mit Ablehnung des 
Eintrittes in den Reichsrat beantwortet werden, diejelbe jei 
eine Demütigung für die Böhmen, die Aufhebung eines Taum 
gegebenen jeierlihen Verſprechens Str. Majeſtät, und mit der 
Anerlennung der Behauptung vom „allein zuläjligen 
Meg der Abänderung“ würden jie ein Präjudiz gegen ji 
jelbjt zu Gunſten des liberalen Zentralismus ſchaffen. 


Graf Clam fonnte, wie ich glaube, perſönlich und politiſch 
nicht anders handeln, als er gehandelt hat. Daß er unmittelbar 
nad Abſchluß der Vorverhandlungen und von Beginn der 
Ausgleihsaftion an dem Kaiſer nochmals zu bedenfen gegeben 
hatte, ob dieſer nit noch einhalten wolle, iſt wohl außer 
den Kaijer und mir kaum einem der Mithandelnden genau be- 
fannt geworden. Ich halte es daher für Pflicht, den folgenden 
Brief Clams vom 13. Januar 1885, eine Antwort auf meine 
Bitte um den Wortlaut des Holzgethanſchen Reſkriptes, hier 
einzuſchalten: 


Theuerer Freund! Dieſe Zeilen ſollen nur als 
Geleit dienen den zwei Abſchriften, welche Sie ge— 
wünſcht Hatten. Bei dem Durchleſen der Ausgleichs— 
Alten, bei weldem ji die Erinnerung an mandes abge= 
blaßte Detail wieder auffriſchte, Hat jich meiner, ich gejtehe 
es, eine jc&merzlihe Erregung bemädtigt. Die Arbeiten 
und Mühen, die mit dem Erfolge derjelben jteigenden — 
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nahezu zur Gewißheit ji erhebenden Hoffnungen — und 
die faſt ohne Vorboten eingetretene plötlihe Vernichtung 
eines auf große Ziele gerichteten und mitredlihem Streben 
zu Stande gebradten Werkes — Alles das ijt mir leb— 
haft vor die Seele getreten. In dem Holzgethanſchen Re- 
fripte ijt ausgeprägt der wuchtige Drud eines eijernen 
Fußes, der den Keim reiher organiſcher Lebensgeſtaltung 
zerltampft. Wenn man jo redt im Detail die Tage der 
Beripetie der ganzen Handlung ſich vergegenwärtigt, jo 
jtellt ji) dieje einem entgegen wie eine großartige Tra— 
gödie. Wir, die wir in derjelben in erjter Linie Handelnd 
eingegriffen haben, dürfen uns wohl das Zeugniß geben, 
daß wir das Unjere redlich gethan und an dem Schei— 
tern feine Schuld haben — und aud) daß uns die Ver— 
antwortung nicht trifft, leichtfertig eine Aktion unternom- 
men zu haben, deren — als Möglichleit porauszujehendes 
— Gheitern den Staat in Tonvuljiihe Bewegungen 
bringen könnte. Sch Habe in der Audienz, welche mir, 
nachdem die Einigung über das Ganze erzielt war, gewährt 
wurde, ausdrüdlich gejagt: nod) jei Alles in foro interno 
geblieben, die Autorität Sr. Majeltät nit engagitt. 
Mit Zurüddrängung meiner perjönliden Wpirationen halte 
ih mid) darum verpflichtet, Darauf Hinzuweilen, daB es 
nod Zeit jeteinzuhalten; ſobald aber der erite 
Schritt mit dem erjten Rejfripte gethan jei, 
dann erfordere es hinwieder die Taijerlide 
Autorität unbedingt, daß ohne Schwanfen und 
Zaudern bis zu Ende gegangen werde. Ich wies auf alle 
Möglichkeiten — ſelbſt auf jene von Unruhen in Wien Hin. 
Darauf folgten die bündigſten VBerjiderungen 
und dieſen gegenüber fonnte ic) nicht anders als freudig 
meine ganze Kraft und mein treuejtes Ausharren zur Verfü- 
gung zu jtellen — und dann ging es an’s Werk. — In der 
fejten Ueberzeugung auf Ihre Discretion unter allen Um— 


64 








—raararerrneein ÜVlam-: Martini ν——ι 


tänden rechnen zu können, habe ich mid) gedrängt gefühlt, 
Shnen diefes Detail mitzutheilen in rei memoriam, weiles 
mir denn doc nicht gleichgiltig iſt, daß wenigſtens die Nach— 
welt ein zutreffenderes Urtheil über mein Verhalten in der 
Sache zu fällen in der Lage ſei, als es die Mitwelt ab- 
gegeben hat und abgeben Tann: es fehlt ihr die Kenntnik 
des Hergangs, und jo lange ich lebe, joll jie auch nichts von 
dem erfahren, was meiner Discretion anvertraut war. 

Mit beiten Empfehlungen an Ihre verehrte Gemahlin 
und Tochter mit treuem Freundes-Gruße 

aufrihtig der Ihrige 
Clam.“ 


Schäffle, Leben. II. 65 5 
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Die Entlajjung des Bejamtminijteriums. 


Noch am Tage der Konferenz mit den Böhmen war 
abends 6 Uhr Minijterrat bei Hohenwart, in weldjem ein 
von Hohenwart kurz und edel begründetes Entlaſſungsgeſuch 
des Minilteriums beraten und unterzeichnet wurde. Grocholski 
\hloß ji an mit der Bemerkung: „Die Kaijerlihe Annahme 
der fremden Redaktion ijt eine eflatante Entziehung unjerer 
raison d’Etre, des Kaijerlihen Vertrauens.“ Nachher trat 
er dem adttägigen Duumpirat mit Holagethan, nur auf 
bejondere Bitte des Kaiſers, bei. Das Entlajjungsgejud) 
wurde vom SKaijer in dem nachfolgenden Handjchreiben an 
den Grafen Hohenwart genehmigt: 

„Lieber Graf Hohenwart! Sch Habe das von Ihnen 
im eigenen und im Namen der Minilter Dr. Habietinef, Dr. 
Schäffle und Jirecek überreihte Gejuh um Enthebung vom 
Amte in Gnaden entgegengenommen, und indem id) der ge- 
itellten Bitte willfahre, fann ich nicht unterlajjen, Ihnen und 
den genannten Miniltern für die mühevolle Ausdauer und 
Hingebung, mit welder jih Alle den Pflichten ihres Amtes 
gewidmet haben, meinen Dank auszu)preden. 

Ich beauftrage Sie, hiervon den genannten Miniftern 
bei Zuſtellung der hier mitfolgenden Handjchreiben, mit 
welchen ich ihr Anſuchen um Enthebung genehmige, die Mit- 
teilung zu maden. 

Mien, am 30. Dftober 1871. 

Stanz Joſeph m. p. 
Hohenwartm.p. 
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Die Entlafjung wurde erjt vier Tage jpäter erteilt, 
während weldher nochmals der Verſuch gemaht wurde, den 
Grafen Hohenwart zur Unterzeihnung des neuen Antwort- 
tejlriptes zu vermögen und uns für eine längere Zwiſchen— 
epoche der Neubildung zu Halten, bezw. auszunüßen. Da 
dieje Bemühungen erfolglos waren, jo wurde nun uns beim 
Kaiſer die Schuld dafür zugeſchoben, daß der Ausgleich ge— 
Iheitert jei. Sch Habe aus diejen Tagen folgende Aufzeid)- 
nungen: Samstag, 28. Oktober. Früh im Bureau. Gegen 
11 Uhr Beſuch bei Hohenwart. Diejer war eben im Begriff, 
zu mir zu gehen und mit mir wegen der nochmals ihm vom 
Kaijer durch Staatsrat von Braun angejonnenen Unterzeid)- 
nung des Holzgethanihen Rejfriptes zu beraten. Er wünſchte 
meine ganz offene Meinung zu hören; er ſelbſt halte, bei aller 
Loyalität, ein Willfahren nit für möglid. Ich jtimmte zu 
und jagte, daß er dem Kaiſer jelbit zulieb die Gegenzeichnung 
ablehnen möge, um ich für bejjere Tage der Krone und dem 
Reich zu erhalten, ſtatt jetzt eine moraliihe Selbitruinierung 
für immer, wie die Gegner jie wünjhen, einzugehen. Hohen- 
wart ging jelbigen Tages zum Kaiſer und lehnte die Re— 
riptzeihnung endgültig ab.“ 

Darauf wurde Andrajjy wieder berufen, der tags 
darauf nad) Ungarn zurüdreiite.. Lebterer äußerte zu 
Grocholski: Unjere Demiſſion jei an dem Nichterjcheinen der 
Czechen „ſchuldig“, eine bewußte Entjtellung, womit er in 
diejen Tagen den Kailer immer wieder betörte. 

Sonntag, 29. Oftober. Früh im Bureau. Fürſt Po- 
ninsti, Unternehmer der Albredtsbahn, zu Beſuch, jagt, er 
habe von Grocholski gehört, daß der Kaijer über unjer Gehen 
jet jehr irritiert jei. Montag, 30. Oktober. Die Ent- 
lajjungsdefrete abends 5 Uhr Hohenwart in aller Eile zu— 
geitellt. Grocholski und Holzgethan mit proviſoriſcher Fort— 
führung der Geſchäfte im Zuſammenwirken mit den Sektions— 
chefs der Fachminiſterien beauftragt. Der Kaiſer zu Grocholski: 
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„Die Bildung des neuen Minilteriums wird lange Zeit in 
Anſpruch nehmen.“ 

Sofort traf jedod) ein, was der Kaijer nit hatte glauben 
wollen: Die Bildung eines liberalzentraliltiihen Mini— 
ſteriums mußte er |ogleich zugeben. Es waren zwar nidht dem 
Namen nad) die alten „Bürgerminijter‘‘, aber der Sache nad) 
famen Die ausgelprodeniten böhmenfeindliden Zentralijten, 
teils Bureaufraten wie die Barone Laſſer und Depretis, 
teils Liberale von der Aula her ans Ruder. Nadydem Der 
Kailer vom Kabinett Hohenwart abgejprengt war, Tonnte er 
ih ja dem nicht mehr entziehen. 

Bei der Abjhiedsaudien; war der Saijer überaus 
freundlid gegen mid). Er fragte mi) um perjönlihe Wünjde. 
Ich äußerte ſolche nicht, obwohl meine Penjion weit Hinter 
den Einnahmen jelbit in Tübingen zurüdblieb, und war aud) 
feinen Augenblid in Verſuchung, mir eine Benlionserhöhung 
auszubitten, weldhe mid) für die im Fräftigjten Mannesalter 
aufgegebene einträglihe Profeſſur entihädigt Haben würde. Die 
Geheimratswürde, die mich befähigt hätte, dem Kaijer immer 
wieder nahezufommen, ohne jelbjt bittjtellernd zu Hofe zu 
gehen, fonnte id) nicht verlangen, und jie fonnte mir in dieſer 
Lage nicht erteilt werden. Sch wäre dafür dankbar gewelen, 
doch nit wegen des damit dauernd verbundenen Prädifats, 
londern wegen des freien perjönlihen Zutritts zum Sailer, 
den diefe Würde in Oſterreich jihert. Ich Habe den Kaiſer 
Franz Joſef nicht wieder gejehen. 

Die perjönlihe Genugtuung, welche der Kaijer uns ver- 
ſprochen hatte, hat er laut jhallend gewährt. Acht Tage nad 
unjerer Entlajjung jtürzte, was der Kaijer dem Grafen Hohen- 
wart ſchon mitgeteilt hatte, Graf Beuſt aus dem jiebenten 
Himmel jeiner Siegesfreude und hat das gemeinſame Mini- 
terium der auswärtigen Angelegenheiten an den Grafen 
Julius Andraſſy abzugeben gehabt. 
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Die Perſönlichkeit des Kaiſers Franz Joſef. 


Kaiſer Franz Joſef lebt bis heute in meinem Gedächtnis 
als ein überaus gütiger Herr, als einer der fleißigſten Arbeiter 
ſeines Reiches, als einer der wohlwollendſten und perſönlich 
anſpruchsloſeſten Menſchen, als liebender, nur nicht immer 
ſtarker Vater ſeiner bunten und unvergleichlich ſchwer zu 
regierenden Völkerfamilie. Ich zählte die Stunden per— 
ſönlichen Zuſammenarbeitens vor und nach dem Amtsan— 
tritt des Miniſteriums Hohenwart — Stunden, in welchen id) 
die leichte Auffaljung und die enorme Sach- und PBerjonen- 
fenntnis im einzelnen, vor allem die perjönliche Liebens- 
würdigfeit erfahren durfte — nicht bloß zu den interejjanteiten, 
jondern zu den gehobeniten und ſchönſten meines Lebens. 
Dem Kaiſer von Öfterreih habe ih zwar nicht mit jener 
„Loyalität“ gedient, welde in Wahrheit Hundegejinnung 
bedeutet, aber nie meine Sade irgendwo und irgendwann 
gewejen ilt. Dennoch habe ich nie aufgehört, den Kaijer als 
Menihen auf das innigjte zu verehren. Dem Sailer 
Franz Joſef ift von jenem ibealiltiih=realen Zug zu 
einem größeren, das einzelne nüchtern in ji faſſen— 
den, nad) Umſtänden doch immer auf das ganze aus— 
Ihauenden Handeln — nad) den von mir empfangenen Ein- 
drüden — nicht viel angeboren worden. Bei ſolchen Anlagen 
fommt man leiht zum Leben von der Hand in den Mund, 
zum Sihabfinden mit dem, was jeder Tag bringt, und jelbjt 
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beim einzelnen, wenn es nicht geht, zum Experimentieren, zum 
baldigen MWiedernadlajjen nah erjtem, ungeduldigen An— 
fajjen. Das wurde, wie es jcheint, mehr und mehr eine 
Neigung des Kaiſers. Wenn ein Monard) nad) jeiner Indivi— 
dDualität ausdauernden Ehrgeiz für das Große im Kleinen 
und für das Ganze im Einzelnen nicht bejigt, war er in 
Ofterreih, vollends im Ojterreih der zweiten Hälfte Des 
19. Sahrhunderts dem Arbeiten von Fall zu Fall jo ſtark 
ausgejegt, daß er der Gefahr eines Naturells, wie des ge- 
Ihilderten, fajt unterliegen mußte. Feder Tag hat und hatte 
für Diejes Ofterreic) feine bejondere und immer wieder eine 
andere Plage, und auf den Kaiſer ſtürmte alles bejondere 
ein. Wenn ihm dabei vieles mißlang, jo wird es die Yolge 
jeiner von jähen Wechſeln und vitalen Aufgaben aller Art 
bedrängten Individualität gewejen fein. Am ſchwerſten litt 
vielleiht Kaijer Franz Joſef ſelbſt unter diejer Folge. Er 
hat ji) einmal gegen mid) halb jcherzend und doch bitterernit 
geäußert: „Ich bin ein Pechvogel.“ Auch jeine Völferfamilie 
hat ihm das Leben nicht leiht gemadt. 
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IV 
In beruflich ungebundener Stellung 
jeit November 1871 





rer Mieder bei wiljenjhaftliher Arbeit mu 


Nochmals am Sceidewege. 


Nach erhaltener Entlajjung jtand ich, erjt vierzig Jahre 
alt, nohmals am Scheidewege. Und für die nädjlte Zeit 
war der Entſchluß fertig und ging dahin, zur ſtaatswiſſenſchaft— 
lichen und publizijtiichen, nur nicht mehr zur journaliſtiſchen Ar— 
beit zurüdzugreifen. Am nächſten Morgen nad) der Amtsüber- 
gabe ſaß ich) wieder am Privatpulte, um die größte der Tiegen 
gebliebenen literariſchen Arbeiten, eine neue Auflage des „Ge— 
ſellſchaftlichen Syſtems der menſchlichen Wirtſchaft“ fertig zu 
ſtellen, womit ich bis Mitte 1872 auch zu Ende kam. Die Rüd- 
kehr zur Privattätigfeit fiel mir aud) gar nicht | hwer. Ohne 
Berbitterung hatte id) das Portefeuille abgegeben; feljen- 
fejt lebte in mir die Überzeugung, daß der betretene Weg 
der richtige war und die gemadte Ausjaat nicht ganz auf 
unfrudtbaren Boden gefallen jein könne. Meine Gegner im 
allgemeinen hate ich nicht, wenn ich gleich einzelne auf das 
tiefjte veradhtete. Eine reine Andihtung war es, wenn ein 
großes Wiener Blatt mir nachſagte, ich hätte auf dem Kahlen— 
berg zum Stefansplaß hinabdeutend gejagt: „Dort foll fein 
Gras mehr wachſen!“ Ich habe am Allerjeelentag mit einigen 
Yreunden die Höhen bejudht und ergriffen, wie immer, vom 
Anblid der Kaijerjtadt und deren großartiger Umgebung, 
gerufen: „Schade darum! An feinem Orte ilt je jo viel 
Raubgejindel vereinigt gewejen, wie hier drunten.“ Der 
„große Wiener Krach“ Hat alsbald dieſe Behauptung be= 
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itätigt und der ‚„‚Chabrus‘, auf welchen ich jpäter zu |preden 
fommen mu}, nod) weit mehr. Die gutmütige, lebensfrohe 
Bevölkerung Wiens war mir ftets ſympathiſch gewejen, und 
aud) das weitere halbe Jahr lebte id) gern in Wien. Im Mai 
1872 fehrte ih nah Schwaben zurüd, wo id) mid) zuerjt in 
Cannitatt, bald darauf in Stuttgart für immer niederließ. 
Sm beiten Mannesalter jtehend, ungebeugten Mutes und un— 
gebrodhener Überzeugung, wäre ich lieber in Oſterreich ge- 
blieben und mit den Freunden in die parlamentarildhe 
Oppolition getreten. Graf Hohenwart hat mid) hierzu wieder- 
holt, zuleßt in einem Briefe vom 4. Juni 1873, als ic) Oſter— 
reich bereits verlajjen hatte, aufgefordert. Bei meiner per- 
lönliden Lage konnte ih mid zu dieſer Richtung meiner 
weiteren Lebensbahn nicht entſchließen. Was für den Freund 
nit bloß zuläjlig, jondern jozujagen gewiejen war, mußte 
mir unmöglid erjheinen. Bloßer Beitreiber einer erjt zu 
Jammelnden Partei zu werden, dafür war ich meine Jeit 
und meine wiljenshaftlide Kraft für zu gut zu halten jelbjt- 
bewußt genug. In einem Bezirk der vielen böhmiſchen Städte, 
die mir das Chrenbürgerredht erteilt hatten, wollte id) mid) 
nit wählen lajjen; ich Hatte feinerlei Bedenten tragen 
fönnen, als Deutjher Deutjhe und Slaven zu verjöhnen, 
bierdurdy unmittelbar Ojterreih und mittelbar Deutjchland 
ltärfen zu helfen, ein PBarteimann der Czechoböhmen modte 
und fonnte ich nicht werden. Deutjchliberale Bezirke waren 
mir bei der geldoligarijhen Staatsverfaſſung durch ihre, wie 
durch meine eigene Überzeugung verſchloſſen; Vertreter eines 
fatholiihen Bezirkes von Deutſchöſterreich wäre ih, obwohl 
Akatholik, vielleiht auf Turze Zeit geworden, aber auf die 
Dauer hätte id, um eine parlamentarijhe Laufbahn jicher 
por mir zu haben, Opfer an meinen ganzen Lebensanſchau— 
ungen bringen müjjen, die mir unmöglih waren. An eine 
Parteibildung, welde mir die Teilnahme am öffentliden 
Zeben frei von überwiegend Tatholiiher und grundarijto- 
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fratiijher Strömung ermögliht haben würde, war für ab- 
jehbare Zeit nicht zu denken. So ſehr id) ehrlide Über- 
zeugungen aud) von Männern der alten Stände ſtets zu 
achten gewußt hatte, für meine ganze — id) mödte falt 
jagen, angeborene Weltanihauung und für die wiljenidaft- 
lihen Grundüberzeugungen, in denen id) nicht wanfend ge— 
worden war, gab es nad) der Kataltrophe vom Oktober 1871 
feinen Pla mehr im Eonjtitutionellen Staatsleben meines 
Adoptivvaterlandes. Ich konnte die gewonnenen Yreunde 
alademijch beraten, wenn jie mid fachwiſſenſchaftlich zu Rate 
zogen, in den Reichsrat Tonnte ich mit ihnen nicht eintreten, 
jo wenig es mir zweifelhaft war, daß jie jelbjt, wenn ſie 
eintraten, die Majorität erlangen und behaupten würden, 
was die Yolgezeit vollitändig beitätigt hat. 

Dabei Hatte ic nad) meinen perjönliden Erfahrungen 
feineswegs mehr das Vertrauen, daß ſich die Krone von der 
unziemlihen Borherrihaft des Magyarentums emanzipieren 
und bei neuen Berjudhen der Völferverjöhnung Hinter ihre 
Bertrauensmänner mit jener Ausdauer jtellen werde, durch 
welche König Wilhelm von Preußen die Erfolge des Fürſten 
Bismard ermöglidt hat. 

Ganz anders als für mid) lagen die Dinge für den Grafen 
Hohenwart. Er war nit bloß unvergleichlich begabter für par— 
lamentarijche Tätigkeit, alsic) es gewejen bin, ihn drängten aud) 
die gegebenen Berhältnijje ganz von jelbjt auf die Bahn eines 
fonjervativen Mehrheitsführers im öjterreihilhen Abge— 
ordnietenhaufe. Er war fein Mann der Fachwiſſenſchaft, um 
deren Yeld zu pflügen. Einen GStatthalterpojten, wie er ihn 
in Dalmatien, Südtirol, Oberöſterreich innegehabt Hatte, 
boten ihm jeine Nachfolger im Minilterium ſicher nicht mehr 
an. Er war Öfterreiher und Katholik von Geburt; im ſloveni— 
\hen Unterfrain, von wo aus feine Vorfahren rühmlih an 
den Türfenfriegen fid) beteiligt Hatten und wo er ſelbſt Oberjt- 
Erbland-Trudjeß war, war er eines Mandates jtets Jicher. 
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Mo Graf Hohenwart wirken fonnte, hätte id) mid) zweifellos 
aufgerieben. Dabei wußte ih, daß ih als Verfaſſer des 
„Kapitalismus und Sozialismus“ troß alles perjönliden 
Vertrauens, weldjes die Grafen Hohenwart und Clam Martinic 
mir zeitlebens geſchenkt haben, beim Hodadel faum weniger 
als gefährlier Demofrat verdädtig war, wie bei der Shit 
der „modernen NRaubritter‘. Die jtille Macht diejes Adels 
war nicht zu unterſchätzen; faum war id) in das Privatleben 
zurüdgetreten, |o hatte ich (1873) von Graf Hohenwart launig 
zu hören, daß fein Geringerer, als das damalige Oberhaupt 
des Schwarzenbergijhen Haujes, Johann Wdolf, ihn beſchwor, 
doch in keinem Falle den Dr. Schäffle wieder zum Kollegen 
anzunehmen. 

Märe ich der verbohrte „Föderaliſt“ gewejen, für 
weldhen man mid) ausgab, jo wäre ja die Verjuhung, gegen 
das Zentraliſten-Miniſterium Lafjer-Auerjperg in die par— 
lamentarijche Oppojition der öjterreihilchen „Föderaliſten“ zu 
treten, eine jehr große gewejen. Allein dem „Föderalismus“, 
wie er damals in Ofterreich verſtanden wurde, dem Inbegriff 
der Rüdltrebungen vom modernen Staate zum alten Terri- 
torienreich, hatte ich) jo wenig für Deutſchland wie für Ojter- 
reich je gehuldigt; damit hat aud) jener Yöderalismus, wie 
er in meinem „Sapitalismus und Sozialismus“ nahdrüd- 
li und vor feiner allgemeinen Verbreitung vertreten war, 
d. h. die Entfaltung der Genojjenshaft im Gegengewicht zum 
atomiltiihden Wirtihaftsindividualismus, nicht das allerge- 
ringjte zu tun gehabt. Außerdem hatte ich ſoeben erlebt, daß 
weder die Zentraliſten Ojterreihs jamt und ſonders extreme 
Unitarier, noch die Föderaliſten die reinen altſtändiſchen 
Zerritorialijten oder gar vorterritorialijtiihe Yeudale jeien. 
Föderaliſtiſche Prinzipienreiterei hielt mid) eben in feiner 
Meile gefangen. 

Eine Überwindung irgend welder Art hat mid) der Ent- 
ſchluß, den ich nun nochmals am Scheidewege zu fallen hatte, 
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hernach nit gefoftet. Mein Entſchluß ftand mit dem Frühjahr 
1872 unerſchütterlich dahin feſt, meine Kraft lediglich der 
wiſſenſchaftlichen und der publiziltiihden Tätigkeit zu widmen, 
feinem Parlament und feiner Partei jo wenig in Oſterreich 
wie in Deutjhland, jo wenig in Schwaben wie im 
NReih forthin anzugehören, aud nad) Feiner Profeſſur 
zu jtreben, der Vereinsumtreiberei fern zu bleiben und Jelbit 
zu populären Vorträgen nicht auf das Geil zu gehen. Bei 
unverbrüdlicher Ausführung diejes Entſchluſſes Habe ih dann 
zu meiner großen Befriedigung es empfinden dürfen, wie jehr 
mein verjtorbener Parteigenojje mit jeinem beim Abge— 
ordnietentage zu Frankfurt mir gemadten Bekenntnis Nedt 
gehabt hat. 
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Lebte Beziehungen zu öſterreich. 


Begenüber dem Wirken der Freunde im 
öſterreichiſchen Reichsrat. 


Bon der Korrejpondenz, welche id) in diejer Zeit mit öjter- 
reihiihen Staatsmännern gepflogen habe, bejite ich leider 
nur nod) wenige Briefe. Die übriggebliebenen, welche aud) 
für Die innere Meiterentwidelung Ojterreihs von einigem 
Intereſſe ſein werden, fennzeichnen meine |päteren Beziehungen 
zu Oſterreich. | 

Noch bevor drei Monate jeit unjerer Entlaljung 
um gewejen waren, war mir von einer dem Kaiſer jehr 
nahejtehenden Seite mitgeteilt worden, daß leßterer feine nun- 
mehrige Lage ſchwer empfinde und feinen lebhaften Wunſch 
fundgegeben habe, Graf Hohenwart möge die Tonjervative 
Partei organilieren und deren Führung übernehmen. Das 
\hrieb id) dem Freunde unter dem 30. Dezember aus 
Wien 1871 nad) Gmunden, wohin Graf Hohenwart ji) vor- 
läufig zurüdgezogen hatte. Darauf hat letterer unter dem 
2. Sanuar 1872 mir geantwortet: 

„Das Sie mir von den WU. 9. Kreilen jihreiben, 
wurde mir heute von einem Durdreijenden miünd- 
li) bejtätigt und jtimmt mit dem, was id jelbit 
ſchon vermutet hatte. Ich bedauere es von Herzen, allein 
mehr Tann ich jegt nicht tun. Die Zerfahrenheit der Tonjer- 
vativen Partei überjteigt alle Befürdtungen. Ein großer 
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Zeil Hat ſich entmutigt und tief verjtimmt ganz zurüd- 
gezogen, und von Jenen, die noch am öffentlichen Leben 
Anteil nehmen, will einer Tlüger fein als der andere und feiner 
Disziplin ſich unterwerfen. Bei ſolchen Verhältniſſen geize 
ih nit nad) der Ehre, eine Yührerrolle in diejer Partei zu 
übernehmen. Wir haben unjeren Überzeugungen wahrlid) 
genug Opfer gebradt, um uns nit einem nochmaligen und 
diesmal jicheren Mikerfolg auszujegen. — Während Sie in 
litteris tätig jind, ergebe id) mid) bisher dem dolce 
far niente. 
Ihr aufrichtig ergebener 
Hohenwart.“ 

Hohenwart war nicht überhaupt gegen die Bildung einer 
Oppoſitionspartei und war jetzt wie vor 1871 für den Eintritt 
der böhmiſchen Oppoſition in den Reichsrat; er hielt nur den 
Augenblick nicht für gekommen. Am 3. März 1872 ſchreibt er 
mir aus Gmunden: „Die Parteiformierung muß und wird 
erfolgen, wenn ſie nur eben von dort, wo ſie ſo ſehr ge— 
wünſcht wird, nicht gar ſo ſchwer gemacht würde, das festina 
lente ſcheint mir hier beſonders am Platze zu ſein.“ 
Der Kaiſer ließ übrigens immer dringlicher zur Parteibildung 
auffordern. Über ein in Wien in dieſer Richtung zuſtande 
gekommenes, von mir an Hohenwart übermitteltes Pro— 
gramm beziehen ſich die folgenden, unter dem 28. März 1872 
an mich gerichteten Zeilen: 

„Lieber Freund! Vielen Dank für Ihre inter— 
eſſanten Mitteilungen vom 26. d. Mts. Ich komme 
am 7. abends nad Wien und werde Sie am 8. aufſuchen. 
Hoffentlid) finde ich nod) Feine bindenden Parteibeſchlüſſe vor. 
Alles weitere bejprehen wir wohl mündlich; ich bejchränfe 
mid) auch daher auf dieje kurze Mitteilung und bleibe mit 
herzlidem Gruß 

Ihr aufridhtiger Freund 
Hohenwart.“ 
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Dog es kam nichts zujtande; es war nichts reif. Nur Die 
Ungeduld des Kailers jtieg, von welder mir Hohenwart von 
Graz nad) Cannſtatt am 23. Jan. 1873 mitteilen konnte: „Man 
Ihreibt mir wörtlich: „„wäre die MWeltausitellung nit vor 
der Türe, jo wäre es jiher Fürſt Adolf zur Stunde, in weldjer 
ich) ſchreibe; die Austellung jedoch darf nicht miklingen, und 
jo werden wir fie wahrjdeinlid mit einem Preiſe zahlen 
müſſen, gegen den die verlangten 13 Millionen eine ver- 
\hwindende Kleinigkeit ind.“ 


Sm jelben Schreiben hatte ſich Graf Hohenwart aud) 
über die damalige Epijode Gramont-Beujt geäußert, mit 
dem Bemerken: „Gramonts letzter Brief it jo gut ge— 
\hrieben, dag mir das Gerücht, nicht er, ſondern Roſcher jei 
der Verfaſſer, jehr wahrſcheinlich erjcheint, und ic) glaube 
kaum, daß Beuſt nod) zu einem anderen Jwede nad) London 
zurüdfehren wird, als um jein Wbberufungsichreiben zu über- 
reihen. Merfwürdig ilt die Haltung der N. Tr. Preſſe in 
diejer Sache, und hat mid) ihre, wenn aud) jehr lahme Ver— 
teidigung des ſächſiſchen Sh..... auf den Verdacht ge- 
führt, daß ſie befürdtet, Beujt fönne im Herrenhauje gegen 
die Wahlreform Abſchaffung des Reichswahlrechts der Land— 
tage] auftreten, wenn er ji in dieſem kritiſchen Momente 
von der herrſchenden Clique verlajjen jieht. Unmöglid) wäre 
es auch durhaus nit, daß der große Staatsmann Ddiejen 
salto mortale von links nad) rets verjuht und ſich hierdurd) 
gleichzeitig aud) an Jeinem alten Feinde, dem Fürſten Carlos 
rächt.“ 


Am 1. März 1873 ſchreibt Hohenwart: „Aus Wien 
habe ich nur die verſtärkte Überzeugung zurückgebracht, daß 
an eine ruhige Anderung der Verhältniſſe gegenwärtig 
nicht zu Denken ijt; man ijt von beiden Seiten zum Kampfe 
bis aufs Meſſer entſchloſſen, und vergebens ſucht man nad) der 
Kraft, die ihr Quos ego in dieſen Kampf hinein donnern 
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könnte. Die Bahn des Rechts [die Abſchaffung des NReichs- 
ratswahlrehtes der Landtage war formell ein neuer Ver— 
faljungsbrud) der „verfaljungstreuen‘ Regierung] iſt ein- 
mal verlajjen, die treujten und verläßliditen Leute Hat man 
aus der Kampfarena hinausgedrängt, und auf der |teilen 
Lehne, die man hinabgleitet, wächſt fein Stamm, der einen 
Halt gewähren könnte. Ich bedaure mid) in ſo allgemeinen 
Sätzen bewegen zu müſſen, allein verjchiedene Wahrnehmungen 
lajjen es mir nit rätlich erjheinen, mehr dem Papier an- 


uverfrauen. Be 
2 Ihr 


Hohenwart.“ 


Zu Anfang Mai war id) über Venedig nad) Graz ge— 
fommen und hatte vor, über Wien, wo die Ausjtellung am 
1. Mai noch leer eröffnet war, den Grafen Clam auf 
Schloß Smecno bei Prag zu bejuden. Damals zitterte Die 
Miener Börje in den Grundveiten, und das Anjehen der 
Regierung, welche dem verderblihen Schwindeltreiben Die 

Zügelhatte ſchießen lajjen, war moraliſch tief erjhüttert. Hohen- 
wart hielt den Zeitpunkt gekommen, den Eintritt der ganzen 
Oppolition in den Reichsrat zu vollziehen, und bat mid), jeine 
Anliht dem Yührer der Böhmen perjönlic) mitzuteilen. Das 
tat id) zwar loyal, aber ohne Begeijterung und ohne Erfolg. 
Die Böhmen waren durch die neuen Mahregelungen jeitens 
des Minilteriums Auerjperg-Lajjer noch nicht mürbe gemadt. 
Mährend Hohenwart ih ſchon 1873 in feinem SKrainer 
Heimatsbezirt wählen ließ, traten die Clam und Rieger erjt 
fünf Jahre jpäter in den Reichsrat ein, um diejen dann 
allerdings nicht mehr zu verlajjen. 

Am 21. Juli 1873 Hatte ſich Hohenwart gegen mid) 
über die jtarre Negation der böhmiſchen Oppoſition brieflich 
dahin geäußert: „Das unbedingte jtarre Felthalten nit nur 
am Recht ſelbſt, fondern aud an den Formen desjelben iſt 
in einem Zeitpunkt, in welhem man alles bejtehende Recht 
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gewaltjam über den Haufen geworfen hat, eben niht möglid), 
und die bisherigen Erfahrungen jollten eben die Herren in 
Böhmen zur Genüge darüber belehrt Haben. Nach meiner An- 
\hauung wird derjenige, welder mit denvorhandenen 
Mitteln das mikadtete und vergewaltigte Recht wieder zu 
erfämpfen jucht, viel mehr den Ruhm eines prinzipientreuen 
Kämpfers für das Redt in Anſpruch nehmen Tönnen, als 
jener, der dem Kampfe ruhig zujieht, weil ihm vielleicht Die 
dabei gebraudten Waffen nit gentlemanlike jind. Auf 
diejen Standpunft, glaube ic), müljen ji) die Böhmen ſtellen, 
ſie müſſen offen erflären: Wir ändern unjere Taktik, nicht unjer 
Prinzip, dann haben ſie aber aud) niit nötig, in irgend welcher 
Berklaujulierung einen Mantel für ihren Eintritt in den 
Reichsrat zu Juden. Den Spott des befannten Gejindels in 
Mien werden jie nie vermeiden; allein Haben wir ihn geſcheut, 
als wir die Regierung übernahmen, und it es uns gelungen 
und in der Türzejten Zeit gelungen, den Spott verjtummen und 
uns gefürdtet zu maden, haben wir vereinzelt und ohne 
Partei nad) wenigen Monaten einen Reichsrat zuſtande ge- 
bragt, in dem wir eine Jweidrittel-Majorität hatten, wel- 
hen Erfolg müßte es haben, wenn ganze Länder und Länder 
wie Böhmen denjelben oder doch einen Ähnlihen Weg be— 
träten? Mir jcheint er der einzige praftiiche, alles andere 
Selbſtmord aus Prinzipientreue.“ 

Dieje Bemerkung galt dem Grafen Clam, weldhem id) 
den Eintritt in den Reihsrat bei meinem Beſuche Hatte em- 
pfehlen jollen. Der Führer der böhmiſchen Oppojition Hatte 
mit jeinem Mibktrauen, das die Rechts- und Prinzipien-Ver- 
wahrungen im friihen Angedenken an die Reſkripte vom 
12. Sept. nit gerne jahren laſſen wollte, eben aud) nicht ganz 
Unrecht. Auch jah er ſchon damals wohl ein, daß jih auf 
die Dauer der Eintritt der Oppolition in den Reichsrat zwar 
nicht werde vermeiden lajjen, und hat dann fünf Jahre jpäter 
dem Reichsratſtreik auch perſönlich entjagt. Er fragte nur: 
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wird nad) allen Erfahrungen, die wir gemadt, mehr heraus- 
fommen als bisher? mehr als die Verhinderung der eigent- 
lihen Unterdrüdung dur die regierende Partei? 
Hohenwart wußte aud in der Minderheit, in welcher 
er 1874 bis 1878 jid) befand, eindrudsvolle Oppolition zu 
maden, und meiner perjönlid hat er im offenen Parlament 
gegen einen vom Zaun gerilfenen Angriff des Minijterpräft- 
denten, Fürſten Adolf Auerjperg — wegen meiner nicht 
öſterreichiſchen Abkunft — mit wahrer Freundſchaft ji) ange- 
nommen. Allein das parlamentariihe Treiben von damals 
hat aud) ihn auf das tiefite angeefelt, wie der folgende Brief 
an mid) vom 24. Mai 1874 aus Graz erweilt: „Gehen Sie 
nit zu ſtreng mit mir ins Gericht, denn ih bin von Wien 
im Zuſtande der völligiten geiltigen Abſpannung und Apathie 
zurüdgefommen, die mid) jelbjit vor jener winzigen Geiltes- 
tätigfeit, die ein Freundſchafts-Brief erfordert, zurückſchrecken 
madte. Mein Geilt war nicht etwa durch Überanftrengung 
ermüdet, Jondern vielmehr durch langen Nichtgebraud) voll- 
ltändig eingerojtet. Die namenloje Blattheit und Geiltlojigfeit, 
die ji in dem direft gewählten Volkshauſe breit maghte, liegt 
wohl auch dem vom Schauplate entfernten Bolitifer Har 
vor Augen, allein die Tantalusqual, dieſen Blödſinn täglich 
dur) 5, 6 und mehr Stunden anhören zu müjjen, muß man 
jeIbjt empfunden haben, um zur Überzeugung zu gelangen, 
daB Diejelbe auch einen ungleich kräftiger organijierten Geijt 
als den meinigen volllommen lahm zu legen vermag. Die 
legten Wochen der Sejlion waren übrigens aud) in anderer 
Beziehung ein wahrer parlamentarijher Skandal. Die Ab- 
geordnetenbänfe zum größten Teile leer: Feder Verſuch 
einer Debatte wurde von der Linken und den Zentrums— 
Mamelufen duch Schluß der Debatte abgeschnitten, und ſo 
wurden mehrere praftijch jehr wichtige und auch umfangreiche 
Gejege in ein paar Situngen in einer Weile durchgepeitſcht, 
die den Barlamentarismus volljtändig ad absurdum führte. 
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Allein man hat jchließlid) Doc alles durdgejegt, was man 
eben durchſetzen wollte, und weiter als bis zum morgigen 
Tage denkt man ja nicht, Laſſer wird ſchon in der Ruhe der 
Naht wieder ein Mittelden finden, daß aud über den 
morgigen Tag hinaushilft, und fällt ihm abjolut feins mehr 
ein, jo haben wir ja nod) immer die Vorjehung im Hinter- 
grunde, die wohl nicht jo graujam jein wird, uns aud) einmal 
im Stiche zu lajjen. Wozu ji aljo den Kopf zerbreden ? 
Meine Rede gegen das Minilterium war mir ein wahrer 
Hochgenuß. Face a face den Herren Minijtern Jah ih, wie 
jeder Stoß feſt ſaß, und wie dieje Heinen Größen unter der 
Peitſche zudten. Banhänshen [mein Amtsnadfolger Ban- 
hans] wäre gerne unter jein Pult gefroden, als id) ihm das 
Bild eines Hardelsminilters vorhielt, der jein Reſſort zu 
beherrjchen verjteht, und den wir gerade jet entbehren müjjen. 
Das ganze Minilterium aber nahm ji) geradezu lächerlich 
aus, als ich Tonjtatierte, dak ihre Vorgänger die Vertreter 
und Verfechter einer großen Idee waren, denen jie nun als 
die Politifer des Juſtament gegenüberjtanden. Aus dem 
großen, ich darf wohl Jagen, außerordentlien Eindrud aber, 
den meine Rede in und außer dem Hauje madte, erjah id) 
aber mit voller Gewißheit, wie leiht es wäre, dieſe ganze 
Mirtihaft über den Haufen zu werfen, wenn id) jene Unter- 
ſtützung oder rihtige Mitwirkung fände, die möglich wäre. 
Ich Tann nicht täglich, oder auch nur wöchentlich meinen An- 
griff wiederholen, ohne dadurd) jeine Wirkung abzuſchwächen, 
wenn aber von verjhiedenen Seiten und zwar von Männern, 
die Autorität und Anjehen in der politiihen Welt genießen, 
Ähnlihes gejhähe, jo bin ic) überzeugt, das Miniſterium 
würde nit viele jolhe Angriffe überdauern fünnen. Die 
Pflüge, Graf ıc. ıc. jind recht brave Männer, aber feine, 
die irgend ein Syſtem jtürzen werden, dazu bedarf es der 
Kam, Rieger, Schwarzenberg und diefe — ſitzen leider in 
Prag.“ | 
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Bald war dann dod) das Minijterium Lafjer aus Anlaß 
der Stellung jeiner Mehrheit zum bosnilhen Feldzug ge- 
fallen, und eine große Rede Hohenwarts im Parlament ſcheint 
dazu nicht wenig beigetragen zu haben. 

Bei den nun folgenden Neuwahlen beteiligten ſich die 
Böhmen. Mit ihren übrigen Abgeordneten war auch Clam— 
Martinic in den Reichsrat eingetreten, und dann Hohenwart 
der anerlannte Führer aller nicht zentralijtiihen Parteien 
— des jogenannten ‚‚eijernen Ringes‘ — geworden. Aus dem 
engeren Hohenwartflub jelbjt ſchieden die Klerifalen unter 
Führung des Fürjten Alois Liehtenitein bald aus, und wenn fie 
Hohenwart nicht als den Ihrigen anjahen, hatten fie Redt; 
ultramontan war diejer nie gewefen. 

Meder Clam noch Graf Hohenwart fühlten ji) jedod) 
bei dem „Durchfretten“ und „Fortwurſteln“ des nun für lange 
Zeit zum Minilterpräfidenten berufenen Grafen Taaffe jehr 
behaglih. Das zeigt der einzige Brief, den ih vom Grafen 
Clam-Martinic aus diejer Zeit befite, vom 9. Februar 1882: 
„Für uns iſt es eine höchſt peinliheund kaum Haltbare Poſition, 
die Fehler der Regierung einzuſehen, dagegen fruchtlos zu 
warnen — nichts auszurichten — und doch immer vor dem 
aut aut zu ſtehen, entweder die unmittelbare Rückkehr eines 
Regimes der Linken (in ſüßer Umarmung mit Tisza) her— 
beizuführen, oder dieſe Regierung mit allen ihren Gebrechen, 
Mißgriffen und Fehlern zu ſtützen. Wenn man ein paar Jahre 
Galgenfriſt mit dem Opfer der perſönlichen politiſchen Be— 
deutung oder des renommee erkaufen ſoll — jei’s darum: 
ich aber fürchte, daß mehr als das auf dem Spiele jteht für 
die Zufunft: und das ift, was an mir nagt, in mir den Elan 
und die Energie tötet!“ 

Zu diejem Briefe habe id) aus der Erinnerung an meinen 
jeit 1872 jehr regen perſönlichen und briefliden Verkehr mit 
Graf Clam-Martinic zu bemerken, daß lebterer ſchon vor 
der Rüdfehr der Gzehoböhmen in den Reihsrat mir immer 
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wieder und ganz beitimmt jhon im Mai 1873 zu Smecno 
die Prognoje entgegengehalten hat, ohne erjtlinige Durd)- 
führung eines Ausgleihes werden ſich die Gegenjäße durch 
Emporfommen hier des jungezedilchen, dort des jungdeutjhen 
National-Radilalismus verjhärfen. Die Regierung Der 
neuen Mehrheit werde in anderer Weile nur dasjelbe tun, 
was die alte Laſſerſche Mehrheitsregierung in ihrer Art zu— 
legt auch getan habe, nämlid auf die Stelle zu treten, Die 
poJitive VBerjtändigung aber umgehen und verjchieben. Das ijt 
mit der Verdrängung der Altczechen durch die Jungczechen 
und mit der Zertrümmerung der alten Berfaljungspartei 
durch die Neuwahlen von 1896 überhaupt mit allen Yolgen 
der zehnjährigen Zauderpolitif des Grafen Taaffe einge- 
troffen. Weshalb Hohenwart und Clam den Grafen Taaffe 
nicht jtürzten, wie es ihnen in der Mehrheit jo leicht gewejen 
wäre, geht aus obigen Brief hervor. Beide waren überhaupt 
nit portefeuillelültern. 

Der von Clam gejhilderte Zujtand wurde die lange 
Zeit bis 1893 nit bejjer. Graf Hohenwart Jelbit ſprach 
ji) in einem feiner legten Briefe wie folgt darüber aus: 

Mien, 11. April 1893. 
Lieber Freund, 

Ich gehöre zu jenen Menſchen, die ji) das Beite immer 
zulegt aufheben, und jo komme id) bei der Anzahl von 
Briefen, Adrejjen u. dgl., die ih) zu beantworten Hatte, 
und bei der Lajt der Jahre, die ic denn doch recht ehr 
fühle, erjt heute dazu, Ihnen für Ihre mich hoch erfreuen 
den, guten Wünſche zu meinem Eintritte in das 70 te Lebens- 
jahr wärmjtens und herzlichſt zu danken. Glauben Gie 
mir, aud) id) habe ſchon jehr oft das Bedürfniß gefühlt, 
die jonderbaren Blüthen, die das politiſche Leben bei uns 
treibt, mit einem Manne, wie Sie, etwas näher zu analy- 
jiren, und zu unterjuchen, ob jie wirflih der Claſſe ange- 
hören, die Dxenjtierna aufgeltellt hat, wie es wenigitens 
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mir mandes Mal fcheint. Yinanziell und volkswirthſchaft— 
lich jind wir allerdings jehr vorwärts gefommen. Unfere 
Staatskaſſen find voll gefüllt, das Staats-Budget hat 
alljährlih einen Überfhuß von 10—20 Millionen auf- 
zuweilen, der Zinsfuß it auf nahezu 31/, 0/0 geſunken, 
die Hartgeld-Lirculation wahrſcheinlich in kürzeſter Frilt 
erreicht, und man jollte daher glauben, daß Alles in dulci 
Jubilo bei uns lebt, und dennod) ilt das Gegentheil der Yall, 
die Unzufriedenheit iſt in allen Ländern der Monardie eine 
allgemeine, die Kämpfe der Parteien und Nationalitäten 
gegen einander ind erbitterter als je, und werden töt ou 
tard zu einer gewaltjamen Explojion führen, und dieß 
nur deßhalb, weildas Minijterium ohne ir- 
gend ein politijhes Prinzip die lange, jo 
überaus günjtige Zeit unbenüßtverjtreiden 
ließ, und jtatt, wie dieß vielleiht nicht jo ſchwer geweſen 
wäre, eine definitive Ordnung im Innern herauitellen, bald 
diejer, bald jener Partei Feine Conceljionen madte und 
dadurd) endlich bei allen das Gefühl nicht der Befriedigung, 
\ondern der Dupirung hervorrief. Noch erniter jehen Die 
Dinge in Ungarn aus. Wederle wird allem Anſcheine 
nad) in jehr furzer Zeit zurüdtreten müjjen, und dadurd) 
Ungarn des einzigen Finanz-Miniſters beraubt werden, 
den es überhaupt beſaß. Ich denfe jedenfalls bis in den 
Suli Hier zu bleiben, vielleiht machen Sie doch einen kleinen 
Rutſcher nah) Wien, worüber ji herzlihjt freuen würde 
Ihr aufrihtig ergebener 
Hohenwart.“ 
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Beim Arab) und beim Chabrus. 


Noch bevor Graf Hohenwart in den Reichsrat einge- 
treten war, hatte ich ohne aud) nur die entferntejte Beranlajjung 
leitens der politiihen Yreunde mit den Waffen meiner 
MWillenihaft Scharfe Stöße gegen das nad) uns zur Herrſchaft 
gelangte „Syſtem“ geführt. Die üppigjte Gelegenheit hierzu 
war vom „großen Wiener Krach“ und dem jogenannten 
Chabrus geboten worden. 


Die meilten Mitglieder des Kabinettes Auerſperg-Laſſer 
haben ſich, wie ich glaube, perjönlid durch ihren Machtbeſitz 
nicht bereichert. Umjomehr hatten es abermals die Geldmänner 
getan, weldhe das Minilterium in der Prejje und durd) Auf- 
fauf böhmilher Güter mit Wahljtimmen unterjtüßt hatten. 
Diejes heikhungrigen Anhanges ji) zu erwehren, war der 
Regierung jehr ſchwer geworden. Die lettere hätte wohl aud) 
bei jchärferem Willen kaum zureihende Macht gegen ihre 
Parteigänger gehabt, deren täglid wüjterem Gründungs- 
treiben mitteljt Konzeljionsweigerung jeitens der genehmigen- 
den Minilteriallommiljion Einhalt zu tun. Die Statiſtik der 
damals im Reichsrat ſitzenden Verwaltungsräte gibt eine 
Borjtellung von der politiihden Macht, welche die Geldmänner 
bejaßen. Nach dem Tiberalszentralijtiih gejinnten, dem Mini- 
ſterium Hohenwart bitter feindlich gewejenen, in Börſenſachen 
ehr perjonal- und ſachkundigen Wochenblatt „Okonomiſt“ 
zählte im Jahre 1873 das Wiener Abgeordnetenhaus, von den 


88 


rm Die Plutokratie im Abgeordnetenhaus meer 


freiwilligen „‚Abjentierungen‘ (Böhmen) abgejehen, 167 Mit- 
glieder, von welchen 46, alſo 28 Prozent, diverje Stellen bei 
Erwerbsunternehmungen inne hatten. Diefe 46 Abgeordneten 
befleideten aber im ganzen 125 folder Stellen, jodaß mithin 
auf je vier Abgeordnete drei Verwaltungsratitellen Tamen. 
Mit anderen Worten: Es waren im öjterreidifchen Abge— 
ordnetenhauje drei Viertel jo viel große Erwerbs-Unter- 
nehmungen durch ihre Funktionäre vertreten, als das Haus 
überhaupt Mitglieder zählte. Von den 18 Abgeordneten 
aus Niederölterreih waren 12, aljo volle zwei Drittel Ver— 
waltungsräte, welche zujammen 38 verſchiedene Stellen, 31/, 
auf den Kopf, einnahmen. Im Herrenhaus Jah es infolge 
wiederholter liberaler Peersihübe Taum bejjer aus, jo daß 
ein freilinniges Wochenblatt jelbjt bemerfen mußte: „In 
den Staatsfragen haben alle Aftiengejellihaften ein gemein- 
James ſolidariſches Intereſſe, haben fie alle glei) ſehr das 
naturgemäße Beſtreben, ſich die politiihe und ökonomiſche 
Hegemonie zu fihern. Nahdem nun bei den Ziffernver- 
hältnijjen des Abgeordnetenhaujes ſchon vor dem Austritt 
der Polen und noch mehr nad) dem Wustritt Dderjelben 
eine Gruppe von 86, einem und Demjelben Stlajjen- 
interejje ergebenen Abgeordneten das ganze Haus dominieren 
muß, jo läßt ji) ſchon hieraus allein alles das erflären, was 
wir erlebt haben.“ 

Schlimmer nod als die Börjenorgien der Partei— 
angehörigen war das Anjehen der Regierung durd) die Art 
des Auffaufes von Stimmen für eine Mehrheit im 
Parlament bloßgeitellt worden. Die Regierung Hatte bei 
der Neuwahl im Herbit 1873 gejiegt. Aber jie hatte Dadurd) 
gejiegt, daß jie dur) ihre Geldmänner eine Anzahl mit 
Stimmredt ausgeitatteter Güter des land- und lehenstäf- 
lihen Großgrundbeſitzes hatte erwerben und dabei ein geradezu 
gauneriſches Treiben gewähren lajjen. Der Anfauf von 
Gütern zu dem Zwed war an ji) bedenklich genug, wäre aber 
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nod nit das Schlimmite gewejen; war es doch und ilt es 
heute noch traurig, daB von den Schmerlingihen Wahlord- 
nungen her nit bloß Männer oder Yamilien, jondern aud) 
Bodenfegen wahlberedtigt jind ; das war einmal jo, und darum 
hatte man ſich jet von beiden PBarteilagern her um die 
jtimmberedtigten Güter geriljen. Das Verwerflichere war, 
daß der Auffauf nit aus der Taſche der großen Geldmänner 
der Partei, jondern mitteljt einer neuen Bankenſpezies, einer 
Güter-Stimmfaufbant und zwar auf Koſten des mit Zu— 
lajjung der Regierung geprellten Publikums geſchehen it. 
Gemadt wurde die Sache durd) ein Geldmänner-Konjortium, 
weldhes mit allem, was darum und daran war, alsbald den 
im Lexikon der Gaunerjprahe zu findenden Namen des 
„Chabrus“ — genauer Chawrujje gleih Bande — beigelegt 
erhalten hatte. 

Die Machenſchaften diefer für die Charakterijtit pluto- 
Tratilher Regierungsiyiteme für immer denkwürdigen Chabrus- 
Korruption waren zugleich mit den Börjenjlandalen ein öffent- 
lihes Geheimnis geworden. Ich hatte derjelben ſchon 1873 in 
der VBorrede zur 3. Auflage der Nationalöfonomie gedenten 
fönnen. Gerichtsbekannt und altenmäßig aufgededt wurden 
lie erjt 1875 und 1876 durch den weltberüdtigten Prozeß 
Ofenheim, in weldem der Angellagte behauptete, von der 
Staatsanwaltihaft zum Sündenbod des Syitems nur des- 
halb auserjehen worden zu jein, weil er zu den Chabrusan- 
käufen böhmiſcher Wahlitimmgüter Beiträge zu leilten ji) 
geweigert habe. Ofenheim wurde freigejproden, mein Nach— 
folger im Amte aber nahm einen nit endenden Urlaub, 
und Dr. Gisfra war bei der Zeugenausjage genötigt, als 
eigenblatt für ji) die Behauptung aufzuitellen, daß er 
100000 fl. Habe annehmen fönnen, weil in Oſterreich all- 
gemein Trinkgelder üblich jeien, eine Verteidigung welde 
unter dem Namen der „Trinkgeldertheorie“ weithin Aufjehen 
gemadt hat. Noch ſchlimmer war es, daß hernad) ein Prager 
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Oppolitionsblatt unwiderlegt und unwiderleglich nachgewieſen 
hat, bei den Chabrusanfäufen jeien haarjträubende Betrüge- 
reien vorgelommen und die Ausfälle durch gejegwidrige Zu— 
lafjung von Pfandbriefausgaben und durch ebenjo unzuläſſige 
Übernahme von Verluſten auf öffentlihe Sparkaſſen ge- 
dedt worden. Weder die Regierung nod) die Staatsanwalt- 
\haft find gegen dieje Bezihtigung eingejgritten. Ein Send- 
\hreiben an den zujtändigen Wiener Staatsanwalt Graf... 
(Prager ‚„Bolitif“, 11. März 1876) Hatte mit den 
Worten geſchloſſen: „Welche Entrüftung würde fi) der 
Offentlichkeit bemächtigen, wenn zehn, zwanzig in eine Bande 
zulammentretender Strolhe im Verlauf eines Jahres Eine 
Million Gulden aus dem Publikum in raffinierter Weije 
herausziehen wollten. Alle Juſtiz- und Polizeiorgane würden 
in Bewegung gejegt werden, um der Bande habhaft zu werden, 
und den meilten Lärm über ihr Nichterwiſchen würden die 
Miener Journale mahen, deren moraliſche Entrüjtung über 
alles Unrecht notorijd ilt. Hier haben wir es mit 
vielen Millionen zu tun, und ſind uns ein Ofenheim und 
andere dem gegenüber faum der Rede wert, und nur der Um— 
ſtand, daß alles ruhig it, und die Herren Minijter 
von alledem gar nidts wiſſen, veranlakt uns, 
Hochgeborener Graf, an Ihre Worte aus dem Prozeß Dfen- 
heim zu appellieren. Als erſte Zeugen tragen wir uns jelbjt 
an, die anderen wollen wir dann nennen, vennes erfüllt 
uns alle ein tiefes Gefühl Des Abſcheues 
gegen alles Unrecht, während wir den Sieg der öffent— 
lihen Moral als den erjten Schritt auf der Bahn zur Her— 
jtellung geordneter Zuſtände in Ofterreih anjehen werden. 
Mir erlauben uns, diejen Brief gegen Netourrezepijje an Euer 
Hochgeboren zu jenden, und zeichnen in Gemwärtigung der 
dringend gebotenen Sanierung uw.“ Und darauf ſind 
Minilter und Staatsanwalt — ſtumm geblieben! 

Der Prozeß Ofenheim und was ji daran angereiht 
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hat, bildete immerhin nur den Abſchluß der Enthüllungen, 
welde durd) den am 9. Mai 1873 ausgebrodhenen „Wiener 
Krach“ die Schleier von einem Treiben wegzogen, wie es ſeit 
dem Schwindel Laws in der Rue Quinsampoix zu Anfang 
des 18. Jahrhunderts gejhichtlid” ohne Beijpiel geblieben 
war. 

Das Material, das der „große Krach ſelbſt“ geliefert, war 
mehr als reichlicd) genug gewejen, um „das Syjtem“ in tiefjtem 
Grunde moraliſch zu erſchüttern. Diejen Stoß jelbjt zu führen, 
war ich nationalökonomiſch und ſtaatswiſſenſchaftlich bejon- 
ders an= und aufgelegt gewejen. Es gejhah zuerjt in einer 
Reihe von Leitartifeln des einzig zugängliden Tageblattes 
von Verbreitung, des Wiener „Vaterland“, dann in der von 
mir bis heute redigierten „Tübinger Zeitſchrift“ durch eine 
„Der große Miener Krach“ betitelte Abhandlung. (Jahrgang 
1874). Beide Arbeiten erfreuten ſich einer nicht geringen 
Wirkung, beide aber waren — id) wiederhole es — nur aus 
meiner eigenen Cingebung, nit aus der Anregung meiner 
Freunde entiprojjen. In der Abhandlung der „Tübinger 
Zeitſchrift“ wenigitens war das ſozialwiſſenſchaftliche Inter— 
ejje, das Streben, zu meiner Abhandlung über die große 
Handelskriſis von 1857 ein Geitenjtüd zu liefern, ſtärker als 
— um einen Ausdrud Uhlands zu gebrauden, — „der Haß 
der Städte‘, d. h. in diefem Yalle das Streben, unjere politi- 
Ihen Gegner zu entlarven und die moraliſche Niederlage des 
Minilteriums Lafjer-Auerjperg zu verihärfen. Das Heft der 
„Zübinger Zeitihrift“‘, worin die Arbeit jtand, war im Nu 
vergriffen und in Ojterreich begierig gelejen. Die Wiener 
Buchhändler verlangten einen zweiten Abdrud, welden id 
ablehnte. Der Artifel war ſtreng wiſſenſchaftlich gehalten. 
Kein einziges Blatt des Sündenregilters, das ich der herrſchen— 
den Gegenpartei vorhielt, hat als unwahr nachgewieſen wer- 
den fönnen. Sch mied das Perjönliche, operierte mit der be- 
redten Sprade der Eursitatijtiichen Bewegungen, mit den Mit- 
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teilungen und Urteilen zentraliſtiſch Tapitaliftiiher Fachblätter, 
wie „Okonomiſt“, „Srankfurter Aktionär‘ u. |. w. 
Damals war es am Plate, mit dem Brenneijen in 
die herrihend gewejene Korruption Hineinzufahren, und aud) 
die Namen der liberalentralijtiihen Vertreter des Syſtems, 
namentlid) derer von Adel, durfte ic) nicht Ihonen. In 
meiner Lebensbejhreibung wäre es indeljen unpaljend 
und würde den faljhen Schein eines Nadhegefühls erzeugen, 
weldhes mir jelbjt 1873 fremd war, wenn id) auf die be— 
jonderen Namen und einzelnen Sfandale genauer zurüd- 
Tommen würde. Ich wollte auch) damals nur „das Syſtem“ 
befämpfen. Daher will id) nur die mit den Ergebnijjen meiner 
Kritif völlig übereinjtimmende Beurteilung eines dem Mini- 
ſterium SHohenwart in bitterjter Feindſchaft gegenüber ge- 
tandenen Blattes anführen. Der „Oſterreichiſche Okonomiſt“, 
das Wochenblatt von Sommersfeld, Hat damals geäußert: 
„Die Lawine des Krads Jette ji) aus drei Schneegeröllen 
zulammen, die ji) zur unglüdjeligen Zeit vereinigten und 
viribus unitis den Wohlitand und die Moral Ojter- 
reihs zertrümmerten: Die satisfaits des Parla— 
ments, die agiotierende Gründerei und die Erprejjung 
durh Wegelagerung; Equitis vor dem ScKhottenthor, 
Ringitraßenritter und Stegreifritter. Vor dem Schottenthor 
(Abgeordnetenhaus) wurden die Konzejjionen erbettelt, er- 
\hliden, als Trinkgelder verabreicht; auf der Börje ſchöpfte 
man den Rahm des Agio davon; in der ganzen Preſſe 
mußte frei ©eleit gezahlt werden — la bourse ou la vie! 
Mas jett noch übrig blieb, der os de jouissance, wie Die 
franzöjiihen Mebger jagen, das modte das Publikum als 
Beefiteaf bezahlen. Und es zahlte willig; die von der Preſſe 
patronierten Papiere gingen ab wie weiland Tetels Ablaß— 
zettel! Nur nad) einer Seite hin pflegte die Fobber- Trompete 
ſchrille Töne hervorzuſtoßen, nad) der Seite der Gtö- 
renfriede, welhe die ſüße Harmonie zwilhen der Ma— 
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jorität im Reichsrate und der Strauchgaſſe (alte Börje) 
oder dem Schottenring (neue Börſe) zu beeinträch— 
tigen drohten. Wo ſich das Prinzip der Ehrlich— 
feit, der gewiljenhaften Überzeugung meldete, da tappte Die 
betreffende Zeitung mit dem Löſchhütchen drüber her. Was 
wollten dieje Eindringlinge? War Ofterreih nicht in „feſten 
Händen“, war es nidt das Eigentum der parlamentarijd- 
finangiellsjournalijtiihen Clique? Schnitt ji) diefe Clique 
nit die ſchönſten Pfeifen aus dem Rohre des National- 
vermögens und Nationalfredits ?“ 

Die eingehende Nahweilung der volfswirtihaftlihen und 
politiihden Korruption, zu welder Krach und Chabrus das 
überreihe Material geliefert haben, hatte für mid ſchon 
beim Rückſchauen einen äußerjt jtarfen Neiz gehabt. Eine 
\hlagendere Rechtfertigung für die Richtigkeit der von uns 
1871 gejtellten Diagnoje der damaligen Grundfranfheit des 
öſterreichiſchen Staats- und Gejellldaftsförpers fonnte nicht 
gegeben werden. Aber aud der Blid vorwärts fonnte nit 
ermunternder jein. Wenn das ganze, durch den Krach gerade 
über die liberale Welt Ojterreihs gefommene Unglüd in 
jeiner tiefjten Wurzel bloßgelegt wurde, jo war aud) das 
politiihe Syſtem untergraben, für wirfjame Begründung 
einer Oppojition die Bahn frei gemadt. Wie ſchwer war 
doch eine Regierung bloßgeitellt, welde in der Rede zur Er- 
Öffnung der Wiener Weltausitellung am 1. Mai 1873 dem 
Kaijer den „unerhörten vollswirtihaftliden Aufſchwung“ 
in den Mund gelegt hatte, als der ungeheure Baudabihwung 
bereits begonnen und der Boden der Börje ſchon wochenlang 
vulkaniſch gezittert hatte. 
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Bei der Taaffe-Badeniihen Wahlreform. 


Ein zweites Mal habe id) nod) auf den Gang der inneren 
Entwidelung Ojterreihs einzuwirten geſucht. Doch erit 
zwanzig Jahre nad) dem Krad. Es geihah auf Grund von 
Überzeugungen, die mir meine jtaatswiljenihaftlihen Studien 
im neuen Deutjhen Reich verjhafft Hatten, aber wieder ohne 
jede vorherige Verabredung mit den alten politiihen Freunden 
in Ölterreih. Das war im Jahre 1893 aus Anlaß der Taaffe- 
hen Wahlreform,. aus welder ſich nachher diejenige des 
Grafen Badeni entpuppen jollte. 

Graf Taaffe Hatte über ein Jahrzehnt „fortgewurſtelt“ 
und ſich „ortgefrettet“. Er war jo langlebig wohl deshalb, 
weil Berhältnilje und Berjonen von mahgebender Be- 
deutung das begünjtigten. Allein endlih ging es doch 
nicht weiter. Die jhon 1871 geplant gewejene bedeutende 
Herabjegung des Wahlrechtzenſus (von 10 auf 5 fl.) hatte 
itattgehabt, war aber ſchon überholt. Die radifalere, mehr 
demokratiſche Rihtung war mächtiger geworden und flutete 
über die engen Borde der plutofratiihden Schmerling=Ber- 
faljung. Die Arbeiterklaſſen pochten laut und immer lauter 
um Einlaß an den Reichsratstüren. Da legte am 10. Ok— 
tober 1893 Taaffe zu aller Welt Überrafhung einen Wahl- 
reformvorſchlag vor, welder zwar nicht ſchlechtweg das all- 
gemeine Stimmredt bedeutete, aber jehr ſtark in dejjen Rich— 
tung jteuerte. Der Vorſchlag wollte von den vier Schmerling- 
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ſchen Reichsratsfurien die drei weit größten, nämlid) jene der 
Städte b mit 118 und jene der Landgemeinden d mit 129 
von 353 Sißen dem allgemeinen Stimmredt, wenn aud) nicht 
ganz überlaljen — denn er wollte einen jonderbaren Wehr- 
pfliht- und Analphabeten- Zenjus für die Stadtgemeinde- 
und Landgemeinde-Wahlberehtigung feithalten — jo doch 
ehr nahe bringen. Daneben jollten die zwei anderen Spegial- 
furien, diejenigen a des Großgrundbeſitzes und jene c des 
großen Handels- und Induſtriekapitals (das Kleingewerbe ijt 
in den öjterreihilhen Handels und Gewerbefammern jehr 
\hwad) vertreten), unverändert fortbejtehen. Das war immer- 
hin ein großer und nad) ölterreihiichen Verhältnijjen Fühner 
Wurf zum allgemeinen Stimmredt hin, aber es war nod) 
nicht reine Volkswahl. 

Aus der Annahme des Entwurfes hätte m. E. eine für 
DOfterreih) jehr wohltätige Verrückung des Vertretungs- 
Ihwerpunftes in gejund demokratiſcher, dabei „Kaiſerlicher“ 
Richtung zum gewerblihen und bäuerlihen Kleinbürgertum 
hin hervorgehen können. Indeſſen it Graf Taaffe nad) einem 
für das Efonjtitutionelle Oſterreich einzig langen Miniiter- 
dajein von 15 Fahren jofort gejtürzt worden und zwar durd) 
eine von Hohenwart geführte Koalition der bejigenden 
Rechten und der bejitenden Linken, mit der Yolge der Bildung 
eines Turzlebigen Soalitionstabinettes, des Mtinilteriums 
MWindiihgrät. Hohenwart — Graf Clam war ſchon tot — 
beteiligte jih an der Oppolition gewiß nicht aus gefränfter 
Eitelkeit, Die man ihm zujchrieb, weil Graf Taaffe jelbit ihn, 
den Yührer der Mehrheit, nicht zupor ins Vertrauen gezogen 
hatte; jo Leinen Empfindungen nachzugehen, war jeine Sade 
entjchieden nicht. Ich vermute, daß ihm der Schritt Taaffes, 
auf einmal getan, zu weit ging. Über jeine Beweggründe 
bin id) indejfen bis heute nicht unterrichtet. 

Daß Hohenwart gegen Erweiterung des Wahlrehtes nicht 
überhaupt eingenommen war, wußte ih jedod) feit lange, 
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und deshalb nahm ich feinen Anjtand, an Hohenwart mit 
meiner inzwilhen gewonnenen Dertretungslehre heranzu- 
treten, wonad) das allgemeine Stimmredht — gemäßigt durd) 
berufsförperjhaftlide und kommunalkörperſchaftliche Zuſätze 
zu den Abgeordneten der reinen allgemeinen Volkswahl — das 
zu erjtrebende Ziel bildet. An der Taaffeihen Wahlreform — 
das jtellte ich eindringli vor — ſei niit dies abzulehnen 
gewejen, daß jie für den größeren Teil der Volfsvertretung - 
etwas wie das allgemeine Stimmredt beabjihtigt Habe. 
Vielmehr dies, daß jie für die in der Einführung des all- 
gemeinen Stimmredhts liegende Schwädhung des groß- 
tädtijhen Groß- und Kleinbürgertums einen 
Erja nicht gejhaffen habe. Durch die Einfügung Törper- 
ſchaftlicher Bertretungselemente zu den fortbejtehenden 
Kurien a und c hinzu wäre dieſer Erjat einfad) und voll- 
wichtig zu geben gewejen. Das allgemeine Stimmredt für 
die Kurien b und c hätte dann alle Bedenflichteit verloren 
gehabt. Nicht weil das hier vertretene Syſtem für Ojter- 
reich unausführbar, undurchſetzbar oder unzwedmähig wäre, 
lei nah m. D. die Taaffelhe Vorlage abzulehnen gewejen, 
Iondern umgelehrt deshalb, weil jie neben der Einführung 
des allgemeinen Stimmredtes nicht die erforderlide Yort- 
bildung und Berjtärfung des kurial körperſchaftlichen Ele— 
mentes vorgejehen habe. 

Graf Hohenwart hat ſich an dieſe Auffaliung ange- 
ſchloſſen, allerdings mit der Beſchränkung auf das nad) der 
Barteilage denkbar Erreihbare und mit der Vermeidung 
jeder Überftürzung. Er madte in feinem Klub folgende, vom 
„Daterland“ (10. März 1894) mitgeteilten Programmvor— 
Ihläge: „J. Die Mitglieder des Abgeordnetenhaujes wer- 
den in Hinkunft gewählt: a) durd) allgemeine Wahlen aller 
zum Wahlrecht berufenen Staatsbürger (Bolfswahlen), 
b) durch Wahlen der großen berufsgenojjenihaftliden und 
gejeglihen Zerritoriallörperfhaften (Korporations- 
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wahlen). I. Ws wahlberedtige Körperijhaften 
haben zu fungieren: 1. für den Großgrundbejit die Gejamt- 
heit der wahlberechtigten Großgrundbelißer eines Kronlan- 
des, und zwar in den verjdhiedenen Kronländern wie bisher 
in einem oder in mehreren Wahlförpern für alle Kronländer 
zuſammen mit den bisherigen 85 Sitzen; 2. für den Handels- 
tand (Handels und Induſtrie-Großkapital) die Handels- 
fammern, jede für ihren Bereih, mit zujammen 18 jtatt 
bisher 21 Siten im Abgeordnetenhauje; 3. für 12 neu zu 
\haffende Site die jelbjtändig zu organijierenden Gewerbe- 
fammern (Handwerferfammern). Der allgemeinen „Volks— 
wahl“ wollte der Hohenwartihe Vorſchlag für die Stadt- 
gemeinden-Bezirfe etwa 35, für die Landgemeinden-Bezirte 
etwa 45, zujammen 80, d. h. ungefähr ein Drittel der 
bisherigen Site beider Kurien und ein ſchwaches Biertel 
aller 353 Sitze des Abgeordnetenhaujes überlajjen. 

Dem Vorſchlage des Grafen Hohenwart trat derjenige 
des Kabinetts Windiſchgrätz gegenüber, welcher an die vier 
bisherigen Kurien eine fünfte (e) anlöten wollte, nämlid) 
eine Beſitzloſen-Kurie, weldhe Arbeiter und bejitloje Intelli— 
genz nicht in die allgemeinen Wahlförper Hineingeitellt, ſon— 
dern den vier Kurien des Beſitzes gegenübergeitellt haben 
würde. Die Beſitzloſen würden demnad) etwa 43 Gibe 
gegenüber 353 der Beſitzklaſſen erhalten haben, aljo ein Achtel. 
Gegen diejen Vorſchlag Hat jih Graf Hohenwart aufgelehnt. 
Ich ſprach mic) dagegen nahdrüdlid) aus („Tüb. Ztſchr.“ und 
„sterne u. Zeitfragen‘), indem id) über den Vorſchlag, anjtatt 
der Einführung der allgemeinen Bollswahl eine Tombinierte 
Kleinzenjiten- und Arbeiterfurie oder je eine 
Kleinzenjitenturie und eine Arbeiterfurie an das beitehende 
viergliederige Kurialzenſus-Syſtem äußerli anzufügen, be- 
merkte: „Ich halte dieſen Weg für äußerſt bedenklich und 
Trage: Kann man die ländlihen SKleinzenjiten und Lohn- 
arbeiter zu lebensfähigen und fachgemäßen Kurien zuſammen— 
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faſſen? Zerreißt man nit, was für Oſterreich Doppelt be— 
deutjam, die Bevölkerung politii in bedenklichem Maße 
nod) weiter, da die vier bejtehenden Kurien a bis d immerhin 
nod im Beſitzklaſſencharakter einig find, ihnen aber in der 
Arbeiterfurie die Klajje der Nichtbeſitzenden als feindlihes, 
itets vollbejettes Lager gegenübergeltellt werden würde? Wo 
in der Welt ijt eine derartige Organijation des Klajjengegen- 
ſatzes innerhalb der Bolfsvertretung? Wie viele Site will 
und ſoll man der Wrbeiterfurie einräumen? Wie will 
man wählen lajien? Wird die Arbeiterklaſſe, wenn jie in 
den 353 Wahlbezirfen aud) fortan ausgeſchloſſen bleibt, mit 
20 oder 30 oder 40 Sonderſitzen zufrieden bleiben? Wird 
aber nicht ſchon bei 20 bis 40 Siten, obwohl die Arbeiter- 
klaſſe ji) auf die Dauer nie zufrieden geben wird, das ganze 
Nationalitäten, Kronländer- und Parteiengleichgewicht um— 
gejtoßen, die Arbeiterkurie in zahlreihen Fällen das aus— 
Ihlaggebende Zünglein an der politiihen Wage der reidhs- 
ratländiſchen VBolfsvertretung werden, umjomehr, da eine 
Berjtärfung körperſchaftlicher Art von anderen Volksſchichten 
aus niht damit verbunden wäre? Sit es denn zu em— 
pfehlen, zwanzig bis dreißig Site ſicher und immer mit 
Vertretern bloß der Belitlojen zu bejegen, mit Vertretern, 
welche nicht wie in der allgemeinen Volkswahl der Gejamt- 
bevölferung, jondern nur dem Proletariat bei der Wahl und 
Miederwahl Rede zu jtehen haben? Fit denn irgend zu be- 
fürchten, daß aus der allgemeinen Volkswahl aud) nur eben- 
\oviele Vertreter des Proletariates und dieje als bloße und 
reine Proletariatsabgenrdnete hervorgehen würden, wie es 
bei einer Arbeiterfurie ganz jiher der Yall wäre? Man 
brauche dieſe Kragen nur zu jtellen, um dem Vorſchlage der 
Arbeiterfurie an Stelle der körperſchaftlich vervollitändigten 
und umſchränkten VBollsvertretung mit allgemeinem Stimm- 
rebt in der Kurie b und d entihieden entgegentreten zu 
müfjen. Der Einigung und Berührung aller Klaſſen in der 
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Abjtimmungs- und Agitationsgemeinihaft der allgemeinen 
Volkswahl jei viel bejjer gedient als durch die verfajjungs- 
mäßige Feſtlegung des ſcharfen Klajjengegenjages zwilchen 
Beſitz und Nihtbeji im Abgeordnetenhaus.“ 


Das war auch die Auffaljung des Grafen Hohenwart, 
und wenn diejem die Koalitionsmehrheit für den eigenen 
Vorſchlag auch nicht zufiel, jo konnte die Anjiht Des 
Koalitionstabinetts Windilhgräß ebenfalls den Sieg nicht 
erringen. 


Die weitere Entwidelung, welde unter Badeni durch 
Einführung der fünften Kurie mit 72 Siten des allgemeinen 
Stimmredtes neben den fortbejtehenden 353 Siben der vier 
alten Kurien den vorläufigen Abſchluß erreicht hat, Hat mid) 
nicht begeiltern Tönnen. 


Die Badeniſche Wahlreform bedeutet zwar prinzipiell 
einen Sieg der gegebenen Anregungen und die Niederlage 
der gegenteiligen Vorſchläge des Kabinetts Windiſchgrätz. 
Allein SHohenwart hätte dem allgemeinen Stimmredt 
unter 353 Sitzen 80 (1/,) gegeben, während die Badenijche 
Mahlreform neben den 353 alten Sitzen nur 72(1/,) ein- 
räumte. Außerdem würde der Hohenwartſche Vorſchlag dem 
Handwerf einen Teil des Torporativen Stimmgewidtes, 
weldhes das Großkapital bejitt, zugelegt haben. Vom 
Zaaffelhen Projekte unterjhied jih das Hohenwartſche da— 
dur), daß es nicht bloß den Großgrundbeli und das Groß— 
fapital, jondern von den Landtagen her aud) den mittleren 
und Leinen Landwirtihaft- und Gewerbebejit bezw. die länd— 
lichen und ſtädtiſchen Kommunalgemeinjdhaften neben der all- 
gemeinen Volkswahl als zweiten integrierenden Beltandteil 
der Vertretung im Abgeordnetenhaus aufrecht erhalten wollte, 
und daß es den entjhiedenen und bewußten Anlauf 
zu einer Vervollitändigung und Mäßigung der allgemeinen 
Volkswahl durch Torporative Abgeordnete genommen hat. 
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Die Badenilhe Wahlreform Hat dem Schmerlingſchen Zenjus- 
Iyitem den Yortbeitand verſchafft und ſich darauf bejchränft, 
eine Kurie des allgemeinen Stimmredtes, worin die Be— 
ligenden ein zweites Mal jtimmen, äußerlich anzuheften, d. h. 
einen allgemeinen „plural-voting“ Miſchmaſch ein- 
zuführen. 

Bei der erſten Brobe mit der jo jehr bejchränften Volfs- 
wahl ergab jih, dab die 25 Jahre zuvor uns gegenüber 
jo mädtig gewejene Geldpartei in der breiten Schicht der 
Bevölkerung feinen Fuß breit Boden bejak. Von den 72 Sitzen 
der Badeni-KRurie e hat die Partei bei den allgemeinen 
Mahlen von 1896 nicht einen einzigen — joviel mir befannt 
— zu erringen vermodt. 
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Mährend der Objtruktion in Wien 1897. 


Zu Anfang Juni mahte ih Graf Hohenwart den 
legten Beſuch in Wien. Er hatte inzwilhen die Führung 
der Mehrheit des Abgeordnetenhauſes altershalber aufgeben 
müjjen und war in das Herrenhaus übergetreten. Mit ihm 
hatten jih andere Parteiführer, Plener und Chlumedy, aus 
dem Abgeordnetenhauje zurüdgezogen. Diejes, erjtmals 
nad) Badeniſchem Wahlgejeg gewählt, war ein ſtürmiſch be— 
wegter Bertretungsförper geworden. Darin tobte eben Die 
Obitruftion gegen die Badenishe Spradhenverordnung. In 
einem letten Briefe (6. Mai 1897) hatte mid) Hohenwart 
aufgefordert, ihn im Juni (bei meiner Reiſe nad) Karlsbad) 
mit ‚meinem Bejud) zu erfreuen, und ihm wenigjtens ein paar 
Tage zu ſchenken, da“ — ſo ſchrieb er— „auch id) ein wahres 
Bedürfnis danad) fühle, mich nad) jo langer Zeit und bei den 
recht bedenklichen Erjheinungen der Gegenwart einmal aus 
führlid mit Ihnen ausjprehen zu können. Die Wir— 
fensmüdigfeit, von der Sie ſprechen, hat aud mid) 
und jo ziemlih alle anjtändigen Leute bei uns in 
hohem Grade erfaht, und es ijt beinahe jchon ein allgemeiner 
Marasmus unter der älteren Generation eingetreten, unter 
der jüngeren aber wenig verjprehender Nachwuchs vorhanden. 
Dieje erbärmlihen Zuſtände haben mir denn aud) das längere 
Berbleiben im Abgeordnetenhauje unmöglich gemadt, und 
ih mußte es daher mit Dank begrüken, daß ich durch meine 


102 





rrrermem Diterreih im Urteil Hohenwarts mem: 


Berufung in das Herrenhaus definitiv und für immer dem 
Hauje der Gemeinen entrüdt wurde.“ 

Diejes legte Zujammenjein mit Hohenwart muß id an 
diejer Stelle hervorheben. Einmal war es mir von höchſtem 
Intereſſe wegen einiger Tatſachen, weldhe ic) hier erfuhr, 
jodann wegen der Urteile des greijen Staatsmannes über 
die inneren, jeitdem nicht entwirrten Zuſtände des cislei- 
thaniſchen Oſterreich. 


An Tatſachen erfuhr ich, daß damals auch noch ein 
Thronfolgeſtreit drohte; Hohenwart ſprach davon mit Grauen. 
Der nächſtberufene Thronfolger, Erzherzog Ernſt Ferdinand 
Eſthe, war als ſchwerkrank durch ſeinen Bruder Otto vikariert 
worden. Franz Ferdinand hatte den Grafen Hohenwart per— 
ſoönlich zu ſich kommen laſſen, damit dieſer ſich überzeuge, 
wie wenig er — Franz Ferdinand — ein kranker Mann ſei. 
Davon hat ſich dann bald auch die Offentlichkeit überzeugen 
können. Die zweite Tatſache, die ich jetzt erfuhr, beſteht darin, 
daß der Kaiſer dem Grafen Hohenwart — wenn ich richtig 
gehört habe, nach dem Sturze des Kabinettes Windiſchgrätz 
— ein zweites Mal die Miniſterpräſidentenſchaft angeboten 
hatte, welche jedoch von Hohenwart ausgeſchlagen wurde. 


Noch bemerkenswerter als die tatſächlichen Mitteilungen 
waren mir die letzten Urteile Hohenwarts über die innere 
Lage Oſterreichs. Es war an einem der erjten Tage des 
Juni 1897 gewejen, als ich einer der heftigjten Obitruftions- 
ſitzungen des Abgeordnetenhaujes beiwohnte. Sch hatte das 
äußerlich jo ſchöne Haus der Abgeordneten mit den Quadrigen 
auf den vier Eden mit der Empfindung verlajjen, als jolle 
im Innern das Reid) in allen Richtungen der Windroje von 
unbändigen Roſſen auseinandergerifjen werden. Der troſtloſe 
Eindrud, den ich davontrug, gab in jenen Tagen Anlaß zu ein- 
gehenden politiſchen Geſprächen mit dem langjährigen Führer 
der Reichsratsmehrheit. 
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Die herrjhende Erregung war durch die Spradenver- 
ordnung Badenis geihaffen worden, welche nad) der Art, 
wie jie zuſtande gefommen war, und nad) der Yorm ein- 
jeitiger Regierungsverfügung, weldhe im Einverjtändnis mit 
der radilalen Partei der Fungezechen beliebt worden war, 
die Deutſchen aufs tiefjte aufgeregt hatte. Warum hatte 
Graf Badeni diefe Bahn betreten, obwohl ihm die erjten 
Wahlen nad) jeinem Wahlgeſetz eine Tonjervative Mehr— 
heitsregierung ermögliht haben würden? War er hierzu dur) 
bejondere Einflüjje, die in der Hofburg von Belt her ge- 
\häftig waren, gezwungen worden? Hierauf hatte aud) Graf 
Hohenwart feine Auskunft erhalten. 

Die Jnangriffnahme der Sprachenfragen im damaligen 
Zeitpunft Jah Hohenwart nit als durch die Umjtände ge- 
boten an, und den groben Verjtoß gegen dasin der Spraden- 
frage bejonders gebotene Quieta non movere be 
trachtete er als ein Unglüd. Im übrigen hielt er jeinen Stand- 
punkt vom Sahre 1871, d. h. gejeßliche Regelung und Ber- 
fehr der landesfürjtlihen Beamten mit Angehörigen jeder 
Nationalität in deren Sprache — auf Grund der Zwei— 
\pradigfeit der Beamten, nit der Benölferungen — nod) 
immer für die einfachſte und Haltbarjte Löjung. 

Die Mittel gegen parlamentarijde Objtruftion fanden 
bei Hohenwart eine äußerit fühle Betrachtung. Darüber be- 
ſtand ihm zwar fein Zweifel, daß die Objtruftion die ge- 
walttätige Verneinung des Lebensprinzips Tonjtitutioneller 
Regierung bedeute und mit der legteren für die Dauer ſchlecht— 
weg unverträglid) jei. Allein von den viel gehörten Vorſchlägen 
zur Abhilfe hielt er jehr wenig. Dauernde Rüdfehr zum 
Abjolutismus erſchien ihm Jo unmöglid), als dauernder Yort- 
beitand der Objtruftionsanardie jelbjt. Die Einführung einer 
präjidialen Exefutingewalt, wie jie der Spreder des engliſchen 
Unterhaufes am sergeant at arms und der Präfident der 
franzöſiſchen Deputiertenlammer an bejonderen Kammer- 
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huiſſiers beſitzt, ſah Hohenwart als wirkſame Einrihtung 
für eine Verfaſſung an, in welcher die Volksvertretung be— 
reits auf ihren natürlichen Grundlagen ruht. Desgleichen die 
Vorbeugungsmittel der Geſchäftsordnung: cloture, Aus— 
ſchluß aus den Sitzungen u. ſ. w. Für die beſtehenden Ver— 
faſſungszuſtände Oſterreichs dagegen ſeien darin doch nur un— 
zureichende Palliative zu erblicken. Die Obſtruktion im cis— 
leithaniſchen Parlament ſei lediglich eine neue Form deſſen, 
was zuvor der Reichsrats- und der Landtagsſtreik geweſen 
lei, d. 5. die Yolge davon, daß die Gleichberechtigung der 
Nationalitäten nit vorbehaltlos von allen Seiten einge- 
räumt jei. So lange das nicht erreicht werde, werden aud) 
die vorgeſchlagenen Mittel jih) mehr oder weniger unwirkſam 
erweijen. Über die baldige Hebung des Grundübels gab 
ih) aber Hohenwart aud damals feinerlei Täufhung Hin 
und fürdtete noch eine längere Dauer der Kurpfujderei. 

Beifügen will id, daß Graf Hohenwart zwar ernit, aber 
auch jet noch Teineswegs in Verzweiflung über die Zukunft 
Dfterreihs ſich ausſprach. Er glaubte noch an Oſterreich. 
Dabei hielt er jeine alte Anſicht feit, daß bei einer Auflöjung 
Ofterreihs aud) Deutſchland auf das tiefjte gefährdet werden 
würde, jowohl im Oſten dur) das Vordringen des Slaven— 
tumes, als im Süden durch die eventuelle Anziehung der Maſſe 
der Tatholiihen Deutjhöjterreiher von München jtatt von 
Berlin, von den Wittelsbadhern ftatt von den Hohenzollern, 
vom Ultramontanismus jtatt vom Deutſchtum aus. 
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Zwei Charakterbilder. 


Die Charaktere von Hohenwart und Clam werden, wenn 
‚meine Darftellung deſſen, was id) mit ihnen zujammen ge 
wirkt und gefühlt Habe, nicht ſehr mihlungen ift, dem Leſer 
diejer Lebensbeſchreibung in den Grundzügen ſchon ziemlid) be- 
ftimmt vor das geijtige Auge getreten fein. Dennod) glaube 
ic) über die Eigenſchaft beider Männer abſchließend einiges 
hinzufügen zu ſollen. 

Menn beide an Vornehmheit der Gejinnung wie Des 
äußeren Wejens ji) einander gleid) jtanden, waren jie doch 
nah Naturell und durch die Eigentümlichleit des Lebens- 
ganges jehr verjhiedenen Wejens. Was der eine als her- 
vorragender Typus des hochadligen Grundbejißers, war der 
andere als ungewöhnlich ausgejtatteter Nepräjentant des von 
Generation zu Generation im Kaijerliden Dienjt jtehenden 
hohen Beamtenadels. Beide waren von altöjterreihijcher 
zäher Ausdauer, nit zu erjhüttern im Streben nad) dem, 
was jie für das richtige hielten; beide waren groß in ihren 
Auffaljungen, ohne das Fleinere, was zum praktiſchen Gelingen 
gehört, gering zu ſchätzen, ſtets dem Kern der Kragen und den 
Hauptzielen zugewendet. 

Graf Clam war der impuljivere, mehr federnde, Hohen- 
wart der mehr heranfommenlajjende, im entiheidenden Augen- 
blidE dennoch auch offenſiv energijche, politiſche Charafter. 
An feinen von beiden ließ ji der jhwarzgelbe Altenfaden 
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wahrnehmen, obwohl fie beide in hohen Ämtern die volle 
Schulung für den öffentliden Dienjt ji erworben hatten. 
Un Hingebung für die Dynaftie waren fie nicht zu über- 
treffen; von der Hundedemut wie von dem Bedientenhochmut 
von Hofadeligen wäre auch mit der Lupe eine Spur an ihnen 
nicht zu finden gewejen, und vom ſchmutzigen Eigennubß, wie 
er vielem Adel dem Bürgertum gegenüber anflebt, waren jie 
gänzlich frei. 

Man war bei beiden wie ein Angehöriger aufgenommen 
und wie jeder ihrer Standesgenojjen geehrt. Mit dem Grafen 
Clam Tieß ji, ohne irgend welde Leidenſchaft zu erregen, 
die dauernde Aufrechterhaltung des fideikommiſſariſchen 
Latifundienbeſitzes in Frage jtellen. Ein Zonfejjionelles Vor— 
urteil gegen mic) habe ich jelbjt am kirchlich ſtrengen Meartinic 
nicht wahrnehmen können, gejhweige am Grafen Hohenwart, 
welher für die Orthodoxie gewiß nie geeifert hat. Mit der 
hodgebildeten Gräfin Clam fonnte ich über religiöje Yragen 
vorbehaltlos mid) ausipredhen, und nod) aus dem Kloſter der 
Clijabethinerinnen zu Prag, wohin fie ſich nad) dem Tode 
ihres Mannes in Witwentrauer zurüdgezogen hatte und wo 
lie jtarb, ehrte jie den Proteſtanten durch Briefe. 

Kam war der jchhroffere, Hohenwart der mildere 
Charakter; wie freundjchaftlid) zart jedod auch Clam war, 
beweilt ein Brief aus Schloß Clam vom 13. Gep- 
tember 1881, welchen ic) meinen Enfeln zum Gedächtnis 
hier einfügen will: 

„Werter und jehr lieber Freund! 

Nachdem id) mid) mit den bei meiner Ankunft vorgefun- 
denen Schreibereien einigermahen abgefunden habe, habe ich 
nichts eiligeres, jedenfalls nichts Tieberes und mir mehr 
am Herzen liegendes zu tun, als Ihnen, jehr verehrter 
Freund — Ihrer verehrten Frau Gemahlin und Tiebens- 
würdigen Tochter — meinen herzinnigjten Dank zu jagen 
für die überaus liebreiche Art, mit welcher Sie mid) in Stutt- 
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gart aufgenommen haben und jo gute und angenehme Stunden 
in Ihrem Haufe verbringen liegen. Die Erinnerung daran 
betrachte id) als einen wohltuenden Erwerb für das Herz, 
während id) die vielfache Belehrung und Anregung, die ic) 
im Umgang mit Ihnen gewann, als eine reiche Errungen- 
\haft für mein armes Wiſſen und Können bewahre und 
nugbar zu maden tradten will. Und darum nochmals beiten 
aufrichtigſten Herzensdank für alles .... Laſſen Gie es ſich, 
werter Freund, für heute an diejen Zeilen genügen, deren 
weſentlichſte Beitimmung eben ijt, mir zu genügen — näme 
lid) meinem Bedürfnis, meiner aufrihtigen Dankbarkeit und 
meinen herzlich-freundſchaftlichen Gelinnungen einigen Aus— 
drud zu geben. 
Herzlichſt der Ihrige. 
Clam.“ 


Hohenwart war ungewöhnlich beſonnen, kühl und ruhig 
in der Beobachtung der Dinge und der Menſchen. Er konnte 
wie der ſteinerne Gaſt erſcheinen, wenn er auf das Treiben 
politiſcher Don Juans herabſah. Wurde er herausgefordert, 
ſo blitzte dasſelbe Auge, das für die Regel unausſprechlich 
milde und wohlwollend ſtrahlte, in der Schärfe des Adler— 
blicks. Wie gern habe ich in dieſes unvergleichliche Männerauge 
geſchaut! | 

Hohenwart wäre mit Clam der Mann gewejen, Ojter- 
rei) aus jeinem inneren zerrüttenden Unfrieden zu erlöjen. 
Daß das ihnen nicht gelungen ilt, daran waren ſie nicht ſchuldig. 
Gelbit ein Bismard hat es ja noch erfahren müjjen, daß 
in der Monarchie Monarchen und Minijter gleihgejtimmt fein 


müjjen. Ich Habe feinen politiihen Charakter Tennen 


gelernt, bei welchem Geijt, Herz und Geſinnung in einem jo 
vollendeten Zujammenflang ſich befunden hätten, wie das 
beim Grafen Hohenwart der Yall war. 

Cam it am 5. Juni 1887 in Prag auf der Heimreije 
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von San Remo an einem Lungenleiden gejtorben. Graf 
Hohenwart hat am 26. April 1899 das Zeitliche gejegnet. 
Clam ruht in der Yamiliengruft zu Smecno; Hohenwart it 
auf dem Friedhof zu Hütteldorf bei Mien beigejeßt; Der 
Sailer Hat Hohenwart dadurd) geehrt, daß er perjönlid 
zur Leichenfeier im Sanct Stephan erjdhienen ilt. 

Aus der Bedeutung, welde Graf Hohenwart als Parla- 
mentarier au) für die politiiden Gegner durd) Jahrzehnte 
gehabt hat, erklärt es ji), daß jein Charafterbild jtarfe Ent- 
jtellung erfahren hat. Daß er nit aus Ehrgeiz die lang- 
jährige Yührung der Mehrheit des Neichsrates übernommen 
und den „eilernen Ring“, jeine Majorität nit aus perjönlidher 
Derdrofjenheit geſchloſſen erhalten hat, geht aus jeiner jelbjt- 
Iofen Unterjtügung mehrerer Minijterien, aus der Ablehnung 
abermaliger Übernahme der Minijterprälidentichaft, aus dem 
Adel der Gejinnung, welder jeine großen, mehrmals ent- 
\heidenden Barlamentsreden Tennzeichnet, unwiderleglid) 
hervor. Das Urteil, welhes Dr. Friedrih Graf Schönborn 
(„Biograph. Jahrbuch und deutſcher Nekrolog“, 4. Bd.) über 
Hohenwart als Parlamentarier und Parteiführer ausge— 
ſprochen, wird von der unparteiiſchen Geſchichtſchreibung be— 
ſtätigt werden, jedenfalls ſtimmt es ganz zu dem Bilde, das 
mir eine intime Kenntnis der bedeutſamen Vorgänge des 
Jahres 1871 vom Charakter Hohenwarts verſchafft hat, 
überein. Graf Schönborn hat a. a. O. ausgeſprochen: 
„Graf Hohenwart war nie etwas anderes, wollte nie etwas 
anderes ſein, als ein für das Wohl und die Größe ſeines 
Vaterlandes eifrig tätiger Oſterreicher. In dieſem Streben, 
in dieſem Zweckbewußtſein blieb er ſich konſequent, mochte 
er in der Wahl der Mittel ſich noch jo ſehr ändern. .. . 

Seder Kenner unjerer politiihen Geſchichte dürfte uns 
darin beiltimmen, wenn wir jagen, daß Hohenwarts Be- 
deutung, an den Schwierigkeiten jeiner Aufgabe gemellen, 
plajtilc) Hervortritt. Selten war ein parlamentarijcher Führer 
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in der Lage, durd ſo lange Zeit jo verjchiedene Elemente 
in einem Partei-Verbande zu einigen und zu führen. Gänz- 
lihe VBerjhiedenheit der einzelnen Partei-Gruppen in natio- 
naler Beziehung, große Divergenzen in wirtſchaftlichen und 
\ozialen ragen, ſchwerwiegende Momente des Miktrauens 
und der NRivalität zwiſchen den einzelnen Landsmannſchaften 
und jonjtigen Gruppen der Rechten Hinderten ihn nicht, zu— 
nädjt in der jeinen Namen führenden Gruppe die Yührer- 
\haft zu behaupten und jeinen mädtigen Einfluß auf das 
ganze Partei-Gebilde der Rechten, deren Einigung großenteils 
jein Wert war, auszuüben, in den erjten Jahren als Yührer 
der Oppolition, dann als einer der bedeutendjten Führer der 
Majorität, die das Öjterreihiihe Parlament je gehabt hat. In 
gewiljem Sinn war Hohenwart allerdings ſchon Yührer der 
Majorität, als er nod) in der Oppojition war. Seinen Grund— 
anihauungen und Lebensgewohnheiten widerjtrebte es, Oppo— 
jition a outrance zu maden, Oppojition aud) in jolden 
tagen, in denen eine ihm feindlid) gegenüberjtehende 
Negierung, jeiner Meinung nad), recht Hatte. Wo die Re— 
gierung, jie mochte weldhen Namen und weldes Parteigewand 
immer tragen, wichtige, allgemeine, dauernde Intereſſen des 
Staates, der Monardie vertrat, da war Graf Hohenwart 
gern bereit, ihr Deizujpringen und jie gegen ihre eigenen 
Freunde zu vertreten: nicht der Regierung, aber der Sache 
zu Liebe, und jo entitanden jene merfwürdigen ad hoc- 
Verbindungen, welde 3. B. die Offupations-Bolitit jo wirk— 
Jam unterjtüßten und denen der VBerewigte das Gewicht jeines 
perjönlihen Anjehens, die Stärke jeines beharrlichen Willens, 
die Macht jeines Wortes lieh. Und diefe Macht war in der 
Tat groß! Über Hohenwarts Wert als Redner wird Taum 
eine Meinungsverjchhiedenheit herrihen. Wir, die wir ihm 
oft gelauſcht Haben und die wir ihn mit einer Zahl bedeuten- 
der von uns gehörten Nedner des In- und Auslandes ver- 
gleihen Tönnen, müſſen jagen, daß er faum von einem der— 
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jelben, was den Gejamtwert der Leiltungen betrifft, über- 
troffen, von wenigen, jehr wenigen erreiht worden ilt. Graf 
Hohenwart gehörte, wir haben es vorhin angedeutet, nicht 
zu den bejonders offenherzigen, aber er gehörte ge— 
wiß zu den wahrhaftigiten NWaturen. Er hat vielleicht 
niemals in jeinem Leben wiljentlic eine Unwahrheit gejagt 
— und der ſtarke Uccent innerer jubjeltiver Wahrheit Hang 
ſtets aus jeinen Reden heraus, welde dabei immer ji in 
weiteren Gejichtsfreilen bewegten, ohne ſich ins Ungemejjene 
zu verlieren. Die Wiedergabe des Gedankens war plajtilch 
und lebendig, die Sprade vornehm, der Vortrag von tadel- 
Iofer Eleganz.“ 





111 


ERERERERERER Nun im Deutſchen Reiche ——————0 


Nun im Deutſchen Reiche. 


Wie war es während der drei bis vier Jahre, ſeitdem 
ich dem Rufe nach Oſterreich gefolgt war, durch die Groß— 
taten Bismarcks, Moltkes und der ganzen deutſchen Armee 
ſo ganz anders in der alten Heimat geworden. Statt der Zer— 
riſſenheit unter dem deutſchen Bunde, ſtatt des Hangens und 
Bangens in ſchwebender Pein, welches für Süddeutſchland 
aus dem Bürgerkrieg von 1866 hervorgegangen war, ſchlugen 
die Pulſe des nationalen Lebens auf allen Gebieten voller und 
kräftiger, hub überall ein friſches Schaffen mächtig an. Wenn 
es auch widerwärtig war, es mit anhören zu müſſen, wie 
Pygmäen der alten Parteien ſich aufblähten, als hätten ſie 
das neue Deutſche Reich gemacht, welches doch ohne die Wahl 
und Aufrechterhaltung des Triumvirates Roon-Bismarck— 
Moltke durch Wilhelm J. nimmer geworden wäre, ſo war 
das zu ertragen gegenüber dem Mitgenuß desjenigen, was 
nun für jeden Deutſchen unerwartet groß geſchaffen war 
und weiter gejhaffen werden fonnte. Raſch lebte ic) mid) 
von 1872 an in die Zuſtände des Deutihen Reiches ein. 

As ih die deutſche Verfaſſung erjtmals arbeiten 
ſah, erwedte jie meine Bewunderung durch die Genialität, 
womit Das neue öffentlihe Recht den Verhältnijjen eines aus 
der letzten Phaſe der Landesherrlichkeit jich Herausarbeitenden 
modernen Gemeinwejens bundesitaatlih angepakt war; da 
fand jih im ganzen eher weniger denn mehr Zentralijation, 
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als nad) den Yundamentalartifeln durd) das Kabinett Hohen 
wart für die Reichsratsländer DOfterreihs geplant ge— 
wejen war. 

Mein geiltiges Schaffen war zunädjit ein rein wiljen- 
Ihaftlihes bis 1878 hin. Auch diefes Schaffen wäre in feiner 
Meile nicht ebenſo möglid) gewejen, wenn id) nun, nachdem 
ich aus Ojterreih) mit großen Anſchauungen und Erfahrungen 
zurüdgefehrt war, wieder dem Drud und der Enge der zuvor 
gegeben gewejenen öffentlihen Zuſtände Deutſchlands unter- 
legen wäre. Für das praftilch-publiziltiihe Arbeiten aber, 
welchem id) von 1878 an mid) ganz überwiegend zuwendete, 
um der Willenihaft zur Löſung der großen ſchwebenden 
„Kern- und Zeitfragen‘ Früchte abzugewinnen, wurde id) 
mädtig erwedt durd) die Anregungen, welde Fürſt Bismards 
gewaltige Politik in jtets jteigendem Grade meinem Geilte 
verſchaffte. 

Es waren durchaus die großen geſamtnationalen Fragen 
von innen her und nad) außen hin, welche mein publiziltiihes 
Denken und Ausgeltalten bejhäftigten. Die bejte Kraft und 
Nahrung meines Geiltes fonnte ih nur aus einem Boden 
des Baterlandes ziehen, wie ſolches 1870 durch die Waffen 
begründet war, nun aber im Yrieden durch ein großartiges 
inneres Ausbauen zu jtaunenswertem Wachstum und Ge- 
deihen gelangte. 

Bismards Staatskunſt Hat mid) von nun an immer 
ſtärker gefeſſelt. Schon 1876 beim Vorſchlag der Reidhs- 
einheit im Eilenbahnwejen, dann von 1878 an ſeit Der 
Stiftung des Dreibundes ſuchte ich, joviel in meiner Kraft 
lag, ihn publiziſtiſch zu unterjtügen. Das von ihm gegen 
die ganze Melt gejchleuderte ſtolze Wort: „Wir Deutſche 
fürdhten Gott und ſonſt niemand in der Welt‘, Hat mid) hinge- 
riljen, das von ihm nad) dem Frieden von Stefano in der 
Rolle des ehrlichen Maflers geübte Schiedsrichteramt Deutſch— 
- lands mein Herz erhoben, die Einberufung der internationalen 
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Konferenz zur Schaffung der Kongoalte in Berlin 1885 ge- 
zeigt, daß die Teilung des Reſtes der Welt nicht mehr ohne 
Deutſchland vor ſich gehen könne. Niht am wenigjten er- 
quidte mid) Bismards jiherer kolonialer Aufmarſch aller 
britiiden Anmakung zum Troß und unbefümmert um den 
brutalen Ausſpruch: no man’s land english land. Als dann 
Fürſt Bismard auch eine Sozialpolitif einſchlug, die in der 
Richtung meines alten Gedankens der allgemeinen Arbeiter- 
verjiherung jteuerte, konnte es nicht fehlen, daß mein wijjen- 
\haftlides und publiziltiihes Dichten und Trachten ganz in 
den allgemeinen deutſchen Snterejjen aufging. In dem Maße, 
als meine perſönliche und brieflihe Teilnahme an der Politik 
DOfterreihs, namentlih von 1878 an zurüdgegangen war, 
nahm der Verkehr mit Berlin und das freudigihaffende 
Miterleben in der politiihen Atmojphäre Deutijhlands zu. 


Menn ih mid) dabei in politiihe Parteiagitation jo 
gut wie nicht mehr einließ, auch der Tagesjchriftitellerei fait 
ganz fern geblieben bin, jo war das Konzentration meines 
Wirkens auf das Gebiet, für weldes ic) am meijten Beruf 
und Befähigung, Neigung und Lebenserfahrung gewonnen 
zu haben glaubte und für weldhes id nicht Jo viele Kräfte 
arbeiten jah, als für den nun aud zu viel höherem Auf- 
ſchwung gelangten Parlamentarismus und Journalismus. 
Ih konnte mit voller patriotiiher Wärme, aber deito freier 
von Parteileidenhaft und von dem Scheuleder der Schul- 
meinungen meinem Triebe folgen. Ich babe jeit 1872 
zwar wieder in Schwaben gewohnt, aber nur im Deutſchen 
Reiche gelebt. 


Wenn zu den auszeichnenden Eigenihaften eines guten 
Deutjhen das gehören würde, zu allem Ja und Amen zu 
jagen, was die bisherigen Reichskanzler und Staatsjefretäre 
getan, die drei Kaiſer gewünſcht und zugelajjen Haben, 
jo hätte ich feinen Anjprud auf den Namen eines ſolchen 
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Deutjhen; denn ich habe einige Maknahmen ſelbſt Bis- 
mards lebhaft befämpft, jo das Sozialiſtengeſetz, mandes 
an den Tarifen von 1881 und 1885. Ich würde aud) dem 
„Kulturkampf“ entgegengetreten jein, wenn derjelbe nicht zu 
der Zeit, als ich der publiziltiihen Tätigkeit im Deutſchen Reihe 
mid) hauptſächlich zuwendete, bereits eingeſchlafen gewejen 
wäre. Dann wäre ich aber aud) früher fein guter Württem— 
berger und fein guter Ofterreicher gewejen, da id) in Schwaben 
bis 1867 und in Ofterreid) nachher nie und nirgends einer 
Regierung das Opfer meines ntelleftes und meiner politi- 
ſchen Überzeugung dargebradt Habe. 


Der unabhängige Bublizijt wird den PBatriotismus aud) 
duch Oppolition erweilen, wo er dieje für die öffentlichen 
Intereſſen für geboten erachtet. Ich Habe nie mit der An- 
liht Hinter dem Berge gehalten, daß Ausnahmegejeße, ganz 
abgejehen von ihrer Ungeredtigfeit, aud) ſchädlich jeien für das 
junge Reid), dab ſie mandes Herz für die neuen YJujtände 
nit jo warm werden lajjen, als es ſonſt geſchehen würde. 
Ich hätte einige moraliſche Berehtigung gehabt, mit Be— 
rufung auf meine im SZollparlamentsprogramm  geitellte 
Forderung für die Verbriefung der allgemeinen Yreiheits- 
rechte angelegentlicd) einzutreten, und ich bin aud) wiederholt 
dafür eingetreten; „Reichsnörgler“ bin ic) darum doch nicht 
geworden. 

Selbſt nad) dem Sturze Bismards, welchen id) tief be- 
klagte, hat mich nichts abgehalten, für die Stärkung unjerer 
Wehrkraft zu Land und zur See mid) einzujegen, obwohl 
ic) voraus wußte, dak ic) damit in die Nejjeln der PBartei- 
ungunjt fallen werde, was denn aud) der Fall gewejen ilt. 
Die Handelspolitif des Grafen Caprivi habe ich lebhaft unter: 
ftüßt, obwohl jie von Bismard beanjtandet war. 


Nur in einigen wenigen Fällen, welde furz erwähnt jein 
mögen, bin id) in die politiihe Agitation eingetreten. 
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Sp ſchon im Jahre 1876, als id) für den in der deutſchen 
Reihsverfallung begründeten Plan der Vereinheitlihung des 
deutſchen Eijenbahnwejens jofort und vorbehaltlos mid) aus- 
geſprochen hatte. Ich Hatte in Ojterreich als Handelsminijter 
unmittelbar den Wert der Reichseinheit in der Anlage und 
möglichſt aud) in der Betriebsführung der großen Verkehrs— 
anjtalten kennen gelernt und den in diefer Hinſicht noch in 
meinem Sollparlamentsprogramm eingenommenen mehr 
dezentraliltiihen Standpunkt aus eigener Erfahrung über- 
wunden. Der Verſuch Bismards ijt mihlungen. Un der 
Möglichkeit, die Souveränität der ſüddeutſchen Staaten parti= 
fulariltiice” gerade in jenen Jujtändigfeiten für immer auf- 
rechtzuerhalten, für welde die Neichseinheit bejonders ge— 
fordert it — und das gilt von den großen öffentlichen Ver— 
fehrsanjtalten — vermag ich freilich niht zu glauben. Ver— 
mutlid) wird der jtärfere PBartifularismus den ſchwächeren 
aufzehren, wenn auch Stüd um Stüd, ſowie man die Artiſchoke 
ißt, und der Drang, mit höherer Eijenbahnrente Steuer- 
erhöhung zu vermeiden, mag — das jprad) ih ſchon 1876 
offen aus — ſich bald jtärfer erweijen, als die Rejervatredhts- 
Begeilterung der neu heranwachſenden Generationen. 

Ein zweiter Fall, in weldhem id) den Fürjten Bismard 
in der Preſſe unterjtüßte, trat mit dem Tabaksſteuerprojekt 
von 1881/82 ein. Ich vertrat in der „Tübinger Zeitiehrift“, 
namentlich aber in der ‚Allgemeinen Zeitung‘ das Tabaks— 
monopol. Einen Teil meines Aufſatzes in diefem Blatt Hat 
Bismard dann bei der Verhandlung im Reichstag vorge- 
leſen. Auch das Hatte bedauerliherweije Teinen Erfolg. 
Meine Anjiht über das Tabaksmonopol und über andere 
nationale Konſum-, Luxus- und Beſitzwechſelſteuern habe id) 
in meinen „Steuern“ feitgehalten und weiter entwidelt. 
Sollte es, wie id) noch hoffe, weiterhin gelingen, das Tabaf- 
monopol durchzuſetzen, jo wird es zwedmäßig fein, als 
Zabafregiedireftor nit einen unerfahrenen Schwaben, ſon— 


116 


man Meine politijde Agitation ts 


dern einen gewiegten Beamten, etwa aus dem Kreiſe Der 
höheren öſterreichiſchen Monopolbeamten zu gewinnen; mein 
\hwäbilher Landsmann Roller hatte in Straßburg damals 
zu meinem Leidwejen feine Propaganda für die Erweiterung 
des eljälliihden zum Reichs-Tabakmonopol zu maden ver- 
Itanden. 


Weiter habe id) in Agitation zu Gunſten der Reichs— 
regierung mid) eingelajjen bei den Wahlen von 1887, indem 
ic) mit der Abhandlung „Der nächſte Krieg in Zahlen‘ (1887) 
für die Verſtärkung der deutſchen Armee lebhaft ein- 
getreten bin. Dafür habe ic) in oppojitionellen Blättern Süd- 
deutſchlands ſchwere perjönlihe Verunglimpfungen erfahren 
müſſen, aber gerne getragen. 


Im Sahre 1897 taudte der Plan der Bermehrung 
der deutſchen Flotte auf. Pizeadmiral Tirpit ließ 
mic) zuerſt durch einen nad) Stuttgart gelommenen Korvetten- 
fapitän perlönlid) um meine publiziltiihe Unterjtügung an— 
gelegentlidy) erſuchen. Darauf behielt ih mir die Ent- 
\heidung vor, bis ic) den Plan fenne und mir über denjelben 
nach meinen Kräften ein Urteil gebildet Haben würde. Zu— 
gleich ſprach id) meine Überzeugung dahin aus, daß man 
gut tun würde, in der Frage der Militäritrafprozegordnung 
und in anderen Dingen der öffentlihen Meinung Konzejlionen 
zu maden, wenn man dem Ylottenplan Beifall verjhaffen 
wollte. Dasjelbe bemerkte ic) dem Herrn Kontreadmiral 
Tirpitz jelbit, als diejer bald darauf mir in Baden-Baden die 
Ehre jeines Beſuches erwies. Als nun der Flottengejeß- 
entwurf erſchien, habe ic) nad) jelbjtändiger Bewältigung 
allen Materials mich zujtimmend ausjpreden können und 
dies in vier anerfannt wirkſamen Xttifeln der „Allgemeinen 
Zeitung“ — „Ein Botum für die Marinevorlage“ (1897 
Nr. 354 ff.) — aus inneriter Überzeugung aud) getan. Der 
Spott einiger Landsleute über die „ſchwäbiſche Wajjerratte“ 
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hat mir nicht wehe getan, und die Drohung, daß mein Ruf 
gefährdet werde, mid nicht eingefhüdhtert. 

Der fünfte und bedeutendjte der Fälle, in welchem id) 
für große Pläne der deutjhen Reichspolitik mich eingejett 
habe, iſt derjenige der Schaffung der Reichsarbeiter-Ver- 
ſicherung geweſen; darauf komme id) noch genauer zurüd. 
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Überfiht über wiljenihaftliches Wrbeiten und 
publiziſtiſches Wirken von 1872 an. 


Über Willen und Glauben. 


Die Jahre 1872 und 1873 widmete ic) angelegentlidjt 
dem Abſchluß meiner philofophiihen und der Bervoll- 
\tändigung meiner naturwiljenihaftliden Bildung. 

Sn der Philojophie wurden nun Lote und Lange — 
des letteren „Geſchichte des Materialismus‘‘ — meine 
Führer. Unter ihrem Einfluß drang id) vor allem in die 
Tiefen der erfenntnistheoretiihen Einjihten und befeitigte 
in einer Zeit, da der vulgäre philoſophiſche Materialismus 
auch unter den Gebildeten weitejte Verbreitung fand, für 
mid) eine gegenteilige Weltanihauung. 

‚ Die Scheidelinie zwilchen Glauben und Wiljen fam mir 
jegt erjt in voller Schärfe zu dem fortan unverlorenen Ver— 
tändnis. Während mid) David Friedrich Strauß mit feiner 
Meltanihauung für Prinzeſſinnen und Philoſophen kalt ließ, 
habe id) Schopenhauer und Hartmann ohne Poreinge- 
nommenheit auf mid) wirfen lajjen, ihren Geilt aufrichtig 
bewundert, ohne nur einen Augenblid in Gefahr zu geraten, 
dem Pellimismus zu verfallen. Die Stüde der Erfahrungs- 
welt, aus welchen metaphyliih auf die Dinge jenjeits der 
Erfahrung geſchloſſen werden muB, enthalten jo viel nad) 
unjerem Empfinden Gutes und Schlimmes, Schönes und 
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Hählihes, Liebe und Ha zugleid, daß ic) mid) nie habe 
entihliegen können, jei es extremem Peſſimismus, jei es 
extremem Optimismus zu huldigen. Die Metaphyjif über- 
haupt habe ich von da an nur für alle Wiſſenſchaft, d. h, was 
mich betrifft, für die Sozialwiſſenſchaft abgelehnt, jüngjt noch 
in der Kritik von Reinholds Jozialreaftionärer Schrift „Die 
bewegenden Kräfte der Volkswirtſchaft“ in der „Zukunft“ 
(1898), wo ich u. a. bemerft habe: „Ich lehne die Berediti- 
gung der Metaphyſik, der philojophilchen wie der religiöjen, 
nicht überhaupt ab. Dod) verjprehe ic mir von ihr einen 
bedeutenden wiſſenſchaftlichen Ertrag nit und habe 
daher alle metaphyliihen Annahmen, alle „Dinge an ſich“, 
Subſtanz, abjoluten Willen, Idee, Urkraft, ewigen Welt- 
fluß, Unbewußtes, ‚Natur‘ und anderes jorgfältig aus dem 
Spiele gelajjen, weil fie unvermeidlich über die Willenjchaft 
hinaus, in ein der Wiſſenſchaft jelbjt nicht mehr angehöriges 
Glauben hinüberführen.“ 

Die Metaphyjit ergebe legte VBorjtellungsverfnüpfungen 
über die Erfenntnijje der Wiljenjchaft hinaus für den Glauben, 
aber feine Oberjäße, von weldhen aus reine Erkenntnis über 
die Welt der Erfahrung ausgebreitet werden Tönnte. 

Das Glaubensergebnis meiner erfenntnistheoretilhen 
Studien war aud) für mid) wie für viele Jeitgenojjen der 
Monismus. Ich glaube, — wiſſenſchaftlich empiriſch Tann ich 
es nicht erweilen —, daB alles Seiende einheitlid), nicht zwei— 
heitlih) angelegt it und daß der Gegenja von Geilt und 
Materie ein abjoluter nicht fein mag. Soll id) aber die Ein- 
heit annehmen, jo vermag ich meinen Monismus nicht im 
materialijtiihen, jondern nur im idealijtiihen Sinn zu 
glauben; denn was wiſſenſchaftlich als Materie erjcheint, 
weiß id) jelbjit nur durch meinen Geilt, der das erjit und 
unmittelbar gewiſſe it. Aber aud) mit dem idealijtiichen 
Monismus habe id) jogar für mid) jelbjt nur wenig anzu- 
fangen gewußt, und daß er je Herz und Phantajie bejhäftigen 
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und befriedigen würde, wie es Volfsreligionen vermögen, 
wage id) nit einmal zu hoffen. Vom Geijtigen jelbjt weiß 
ih aus der Erfahrung, aljo wiljenihaftlid) jehr wenig. Was 
in mir jelbjt innerlic) vorgeht, weiß ich nur, jo weit es mir 
bewußt wird; was die Tierjeelen, die Pflanzenförper, alle 
Mejen überhaupt an Empfindung durddringen mag, iſt für 
unjere Bernunft, weldje die Laterne unjeres Erdenwallens, 
nicht aber der „Spiegel der Welt‘ fein wird, wie die „ſpeku— 
lative“ Philojophie gemeint hat, ſchlechterdings nicht zu ent- 
rätjeln; ins Innere der Natur dringt fein erjchaffener Geilt. 
Ich bin es zufrieden gewejen und geblieben, daß id) die ſcharfe 
Sceidelinie zwiſchen Glauben und Wiljen erfannte. Den 
Gegenjag von Geilt und Materie willenihaftlihd empiriſch 
aufheben zu wollen, iſt mir von jetzt ab nie wieder einge- 
fallen, und meine einzige, aber große Errungenſchaft war, dab 
ic alles Grübeln für mid aufgegeben und andere in ihrem 
Grübeln nie mehr gejtört habe. Gottes Geheimnis jehe und 

walle ic) getrojt entgegen. | 
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Biologiſche und pſychologiſche Studien. 


Einen weiteren allgemeinen Unterbau für ſoziale 
Forſchung eignete ich mir an, ehe ic) mid) nun ganz dem ſozial— 
willenihaftliden Forſchen und publiziltiihden Schaffen zu- 
wendete. Ich jtudierte angelegentlicd) die neue Richtung der 
phyliologiihen Pſychologie und ſuchte zu der damals hoch— 
gehenden naturwiſſenſchaftlichen Rihtung, weldhe auch das Ge- 
biet der Spzialwiljenihaft ufer- und grenzenlos überfluten 
zu wollen ſchien, eine völlig unbefangene Stellung quellen- 
mäßig zu gewinnen. Es war mir ein gebieterijhes Bedürfnis, 
meinen Borjtellungsfreis aud) nad) diejer Seite, nad) welder 
eine Turze Zeit jo umwälzend gewirkt hatte, zu erweitern 
und das, was dabei einzuheimjen war, meinen weiteren ſozial— 
willenihaftlihen Studien zu gute Tommen zu lajjen. 

Hiernad) eignete ih) mir wenigitens die elementaren 
Kenntnilje der Geologie und der Biologie, der Anatomie und 
der Phyſiologie lediglich lernend an. Wundts „Phyſiologiſche 
Piyhologie‘ und Fechners „Elemente der Pſychophyſik“, 
Bain u. a. übten jetzt eine padende Wirkung auf mid) aus. 

Am meijten fejjelte mid) die Literatur des Darwinismus, 
zuoberjt die Schriften von Darwin und von Hädel jelbit, 
die mid) deſto mehr anzogen, als ic) die Verfaſſer jelbjt von 
Torheiten, welche Zeloten ihnen alsbald angedichtet hatten, 
wie von den Torheiten, welche vermeintliche Freunde ſich 
aus ihnen zurecht machten, vollkommen frei fand. Auf meine 
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„oziale Entwidelungstheorie‘‘ hat das Studium des Darwi- 
nismus in feiner Weije ſchädigend eingewirkt. Meine Theorie 
habe id) nicht nad) der biologiſchen Entwidelungslehre ge— 
modelt, jondern gerade den Tardinalen Unterjhied und die 
völlige Eigenartigfeit der ſozialen Entwidelungsporgänge bei 
den Meiltern des naturwiſſenſchaftlichen Seleftionismus gegen 
ſätzlich erfennen gelernt. 

Die naturphilojophilchen Konjtruftionen Herbert Spen- 
cers in den First principles haben nur vorübergehend einigen 
Eindrud auf mid) gemadjt; bald wurde ic) gewahr, daß in 
naturwiljenichaftlihem Gewande der Geilt der jpefulativen 
Philojophie dabei mehr oder weniger aufs neue umging. 
Eine ähnlihe Wahrnehmung machte ich bald bezüglid) der 
blendend geiltreihen ‚Gedanken der Sozialwiſſenſchaft der 
Zukunft.‘ Spencer ift daher ohne pojitiven Einfluß für 
mid) geblieben. Er hat mid nur darin bejtärft, mein 
„oziologiihes“ Garn jtreng am Boden des empiriih Ge— 
gebenen und Yahbaren laufen zu lajjen. Die Einwirkung 
diejes hervorragenden Geiltes ilt für mid) von überwiegend 
negativer Art gewejen. 
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Allgemeine Überficht. 


Die zahlreiden wiſſenſchaftlichen und publiziltiihen Ar- 
beiten, welde von 1873 an aus meiner Jeder geflojjen jind, 
darf id) in hervorragendem Grade als ‚erlebt‘ bezeichnen. 

Sie find äußerlich vom Leben meiner Zeit angeregt 
und daher faſt durchgehends zugleich theoretiſchen und politi- 
\hen Inhaltes; ohne die praftiihe Schule großer Staats- 
gejhäfte, welhe ic) eben in Ofterreih) durchgemacht Hatte, 
hätte.ich für die noch größeren, aber weit anziehenderen Zeit— 
probleme des deutſchen Reiches kaum den erforderlichen 
offenen Sinn und weiten Horizont gefunden. 

Diejelben Arbeiten jind namentlid) aber in nerlich erlebt 
worden. Bei mandem Aufleuchten neuer Ideen genoß id) die 
glüdlihe Stimmung, welde das „Sch Habe es gefunden“ 
dem Autor gibt. Diejes innere Leben it Lohn, der oft 
reihlicher lohnt, als der Erfolg bei Verkettung in intereſſantem 
äußeren Gejhehen. Allein erzählen laſſen ſich ſolche Erleb- 
nilje, die inneren Vorgänge des geiltigen Schaffens, nicht. 

An diejer Stelle fann daher nur die äußere Darjtellung 
in Geſtalt einer Überfiht der fragliden Schriften durchge— 
führt werden; für die Werke meines jüngeren Alters jind 
\olde Überjichten bereits gegeben worden. Der folgenden 
Überjiht werde id) nur wenige, auch biographiſch gerecht— 
fertigte Bemerkungen beifügen. Literarijche Antikritif, welde 
mir übrigens nur in geringem Umfang auferlegt it, werde 
ih, wenn dieje Erinnerungen einjt in die Öffentlichfeit gehen 
werden, wohl ſchon an anderem, pafjenderen Orte geübt haben. 
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Meine Schriften ſind teils in Büchern und ſelbſtändigen 
Monographien, teils in Zeitſchriften niedergelegt. Unter den 
letzteren nenne ich wieder zuerſt die „Tübinger Zeitſchrift für 
die geſamte Staatswiſſenſchaft“, welche von mir ſeit 1861 
mit kaum einjähriger Unterbrechung bis heute redigiert wor— 
den iſt. Verſchiedene publiziſtiſche Arbeiten habe ich in der 
Berliner „Zukunft“ veröffentlicht. Sie und andere Arbeiten, 
welche in der einen und in der anderen Zeitſchrift erſchienen, 
jind zujammen mit anderen Aufjägen abgedrudt in Den 
„Deutſchen Kern= und Zeitfragen‘“ (2 jelbjitändige Bände*). 
Sn der „Tübinger Zeitihrift“ findet ſich weiter eine größere 
Anzahl von Kritifen, welche nicht gejammelt jind. 

Mein Hauptwerk aus diejer Zeit hat die ganze joziale 
Zatjahhenwelt einheitlih zu erfaljen, d. h. eine Soziologie 
zu entwerfen gejudht, mit Berüdlihtigung nicht bloß der Or— 
ganijations-, ſondern aud der Funktions- jowie der Ent— 
widelungserijheinungen, mit Unterjheidung eines allgemeinen 
und eines bejonderen Teiles. Die Schrift führt den Titel 
„Bau und Leben des jozialen Körpers‘, I. Auflage, 4 Bände 
1875 bis 1878; II. Auflage, 2 Bände 1896. Diejem 
Hauptwerf meines Lebens folgten teils Bearbeitungen, 
welche wenigitens größere Bereiche der Fachwiſſenſchaft zuſam— 
menfaljend behandelt haben, teils Abhandlungen über ver- 
einzelte Gegenitände. 

Hier nenne id) die Schriften nationalöfonomilden und 
finanzwiſſenſchaftlichen Inhaltes. Zuerſt das „Geſellſchaftliche 
Syſtem der menſchlichen Wirtſchaft“ (Nationalökonomie), 
dritte Auflage. Dann die Monographie über „Kartell— 
wejen und SKartellpolitif“ (‚Tübinger Zeitſchrift“ 1898). 
Weiter: „Die Grundjäße der Steuerpolitit und die ſchweben— 
den Yinanzfragen Deutſchlands und Ofterreihs“ (1879) und 
„Die Steuern‘, 2 Bände (1895). Ferner die „Theorie der 


) Ein 3. Band aus dem Nachlaß wird vorausſichtlich zuftande kommen. 
E. 9. 
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Dedung des Staatsbedarfes“. Dieje ſämtlichen Arbeiten haben 
in der Fachwiſſenſchaft in erfreulidem Make Beadhtung, dabei 
auch mehr oder weniger Widerjprud) gefunden. In meinen 
beiden Werfen über Belteuerung ilt eine durchgreifende Neu— 
begründung der Lehre vom Verhältnis der direkten zur in- 
direkten Belteuerung gegeben. In den Steuern ilt aud) erit- 
mals eine Theorie der „allgemeinen indirelten Luxusſteuer“ 
begründet und der Verkehrsbeſteuerung eine durchgreifend 
abfällige Kritif zugewendet. 

Weitere Monographien haben jich eindringend mit jtaats- 
wiſſenſchaftlichen Gegenjtänden und zwar hauptſächlich in der 
Richtung entwidelungsgejhichtliher Erkenntnis beſchäftigt. 
Obenan jtelle ih die Unterſuchungen über „Die fünf DVer- 
faſſungsſtufen“ (Kern- und SZeitfragen I. Band) und Die 
hiermit entwidelungstheoretiih verwandten Unterjuhungen 
über Kolonilation (ebendajelbit). Dazu Tam die „Theorie der 
Volksvertretung“, (ebendajelbit) und deren Anwendung auf 
die württembergiſche Wahlreform 1891 (Schwäb. Merkur 
Nr. 367 Sf.) und auf die öſterreichiſche Wahlreform 1894 
(Tübinger Zeitigrift). Zur Verfaſſungspolitik find weiter zu 
nennen verjhiedene Abhandlungen über wirtjhaftlihe Be— 
rufskörperſchaften: ‚Das Problem der Wirtihaftstammern“, 
„Arbeitsämter- und Arbeitstammern‘‘, „Zur Erridtung der 
Handwerkfer- und Landwirtihaftsfammern‘, ‚Die politiiche 
Zukunft des Großgrundbeliges“, „Unhaltbarkeit der deut— 
\hen Familienfideikommiſſe“, „Zur verfaſſungspolitiſchen Kri- 
tif der Verhältniswahl“. Zu nennen jind in dieſem Zu— 
Jammenhange weiter eine allgemeine theoretiihe Unter- 
juhung „Über den wiſſenſchaftlichen Begriff der Boli- 
tif“, der Anfang einer Arbeit unter dem Titel ‚Der 
Staat und jein Boden‘, jowie der von der Yriedenstonferenz 
im Haag veranlakte, den Abrüjtungsgedanfen behandelnde 
Aufſatz „Zur jozialwiljenihaftlihen Theorie des Krieges‘ — 
Jämtlihe Abhandlungen in der Tübinger Zeitſchrift. Zu den 
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nationalökonomiſchen und den ſtaatswiſſenſchaftlichen Arbeiten 
ind hauptſächlich ſolche ſozialpolitiſchen Inhaltes Hinzuge- 
kommen: „Der korporative Hilfskaſſenzwang“, enthaltend die 
Motive zu einem Bismarck vorgelegten Entwurf über all— 
gemeine Arbeiterverſicherung, 1. und 2. Auflage, ſowie zwei 
Artikel über Arbeiterverſicherung in Conrads Handwörterbuch 
(1. Auflage). Ferner Flugſchriften über nationale Wohnungs— 
reform, angeregt von und bearbeitet in Gemeinſchaft mit 
meinem edlen Freunde und ſchwäbiſchen Landsmann, Fabri— 
kant Paul Lechler: „Nationale Wohnungsreform“, „Neue 
Beiträge zur nationalen Wohnungsreform“, „Der erſte 
Schritt zur nationalen Wohnungsreform“, „Die ſtaatliche 
Wohnungsfürſorge aus Anlaß des Reichstagsbeſchluſſes vom 
14. November 1899.“ Weiter: „Zur Theorie und Politik 
des Arbeiterſchutzes“ (Tübinger Zeitſchrift 1890, 1891), 1893 
ins Engliſche überſetzt. 

Der Sozialpolitik ſind überwiegend auch beizuzählen 
meine agrarpolitiſchen Schriften. Voran meine „Inkorpo— 
ration des Hypothekarkredits“, weiter durchgebildet und teil— 
weiſe modifiziert in elf Ausführungen der „Kern- und Zeit— 
fragen‘ (2. Band), darunter: „Die Beſitzkreditverſchuldung“, 
„Die Grenze der wirtihaftlih zuläſſigen Verſchuldung“, 
„Gegen das ntejtatanerbenreht und für die gejehlihe Ver— 
ſchuldungsgrenze“, „Die Gejamtreform des Agrarfredites‘, 
„Ativere Landpolitif‘‘, „Die Bodenveritaatlihung der Land- 
teformer“. 

Zu den Jozialpolitiiden Arbeiten gehören endlid) „Die 
Ausführungen über Weſen und Befämpfung des Wuchers“, 
„Die Quintejjenz des Sozialismus‘, „Die Ausjichtslojigfeit 
der Sozialdemokratie“, „Sozialismus und Sozialpſychologie“, 
„Arbeiterſchutz“. 

Mehreres iſt in fremde Sprachen überſetzt, voran 
mein „Bau und Leben des ſozialen Körpers“ durch Senator 
Boccardo in das Italieniſche. 
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Biographie von Johann Friedrich von Lotta. 


Alle angeführten Schriften gehören der Fachwiſſenſchaft 
und der Fachpubliziſtik an. Eine weitere Schrift — und jie 
it die einzige in ihrer Art geblieben — hat jid) auf das 
hiltorifche Gebiet gewagt. Es ijt die Biographie von Johann 
Friedrich von Cotta, welche unter dem Titel „Zum hundert- 
jährigen Andenken an Johann Friedrich Freiherrn von Cotta“ 
zuerjt 1888 als Separatabdrud in der Cottajchen ‚Allgemeinen 
Zeitung“ erſchienen und nachmals in Ernit Hofmanns Bio- 
graphien = Sammlung „Geilteshelden‘ übergegangen iſt. Die 
Schrift war das Werf einer niht von mir verjchuldeten 
Eile. Kaum 14 Tage vor dem Datum der Yentenarfeier 
war mir der Auftrag geworden, das ECrinnerungsblatt zu 
\hreiben, jo daß mir für die erjten Abſchnitte Muße zu 
jelbjtändiger Quellenforfhung nicht gegeben war. Immerhin 
wird es mir gelungen jein, erheblihere Tatjadhen aus dem 
mir von der Yamilie Cotta zur Verfügung geitellten unge- 
drudten Material an das Licht zu ziehen. Zu dieſen Nach— 
weijungen gehört einmal mandes, was die von der Parteien 
Haß entitellte Gejtalt des Königs Wilhelm I. von Württem- 
berg betrifft. Sodann die Verbindung von Thiers mit Cotta, 
welhe für Thiers politiihen Einfluß mit den materiellen 
Grund gelegt hat. Weiter die authentilche Darlegung der 
unglaublißen Prehquälerei, welde der erjte Cotta unter 
Metternih-Sedlnigfi von Oſterreich her Hatte ausjtehen 
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müjjen. Werner die hervorragende Beteiligung Cottas an 
den württembergijhen DVerfajjungsfämpfen von 1815 bis 
1819, in welden Cotta im Geilte des modernen Staates 
gegen die verfnöherte Dligardie des altwürttembergijchen 
Konjulentene und Schreiber - Territorialltaats troß aller 
Beihimpfung auf das Herporragendite und Ausdauerndite 
gejtritten hat. Endlich und namentlich die quellenmähige Er- 
gänzung des für die deutſche Geſchichte unijterblihen Ver— 
dienites, weldhes 5. Fr. Cotta als Vollmachtträger des Königs 
Wilhelm I. von Württemberg und als VBertrauensmann des 
Königs Ludwigs I. von Bayern um das YJultandefommen 
der deutſchen SJolleinigung ſich erworben Hat. Cottas 
geſchichtlich noch ſehr unvollitändiges Bild zu ergänzen und, 
jo weit meine Quellen reidhten, in das gebührende Licht 
zu Stellen, Hat mir große Freude bereitet. Stand ich jelbit 
doch auch von meiner Taufe her und dann als Yreund und 
Bertrauter jeines Sohnes in einem, wenn aud) entfernten, 
inneren BVerwandtihaftsverhältnis zu Dem ehrwürdigen 
„Freund von Schiller und Goethe‘. 
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„Bau und Leben des Jozialen Körpers." — 
„Quinteljenz des Sozialismus.” 


. Einem willernjhaftliden und publizijtiihen Schaffen der 
Art, wie ic) es durch nun dreikig Jahre verjudt habe, jind 
beitenfalls Rojen mit Dornen auf den Weg geitreut. Es wird 
auch biographiſch angezeigt jein, Darüber einige Bemerkungen 
zu maden. 

Die Dornen jind namentlid) meinem Hauptwerfe „Bau 
und Leben des jozialen Körpers‘ nicht erjpart gewejen, zu- 
mal für den Anfang. Den großen Gejamtzujammenhang aller 
\ozialen Teilerſcheinungen hätte ich ſchwerlich für meinen Ver— 
ſuch einer Soziologie aufgefunden, wenn id) ihn bloß bei der 
Studierlampe, nicht mitten in der lebendigen Anjhauung 
eines großen Staatskörpers zu ſuchen gehabt hätte. Dem 
Bude jind wohl gerade deshalb viele Gegner erwadjen und 
joIlde von der Corte, von welchen der meines Eradtens 
tiefjte und umfaljjendjte Kenner der modernen Soziologie, 
Profejjor Albion Small in Chicago, in jeiner jozialwiljen- 
ſchaftlichen Zeitihrift (1899) bemerkt hat, daß jie ihre jozio- 
logiſchen Nohtlihthen an der Ylamme derer angezündet 
haben, gegen die jie Berdunfelung verjuhen. Den Vorwürfen 
bin ich in der aus Anlaß diejer Lebensbeſchreibung mit ent- 
Itandenen Schrift entgegengetreten. Die vollitändig unridhtige 
Behauptung, daB ic) die Soziologie in die Biologie auf- 
gelöjt hätte und ein Schüler Herbert Spencers jei, wird wohl 
aufhören, obwohl fie, wie es ſcheint, von einigen Kathedern 
aus gejhäftig zur fable convenue gemadt worden 
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it. Wiſſenſchaftliche Männer erften Ranges, wie der Yranzoje 
Ejpinas und wie Ratel haben gleich Albion Small den ganzen 
Vorwurf abgewiejen. Ich Habe das ſichere Gefühl, gerade 
für Die Begründung der Soziologie feine verlorene Arbeit 
getan zu haben. 

Yür mid) jelbjt wenigitens iſt das Werk, welhem ic) 
vier Jahre einer ununterbrodhenen, durch nichts abgezogenen 
Arbeit gewidmet habe, nicht bloß nicht vergeblich gemwejen, 
jondern jehr frudtbar geworden. Es gab mir für alle 
übrigen Arbeiten fejten Yu und weitere Horizonte. Von 
dem wiſſenſchaftlich unzuläjligen Kultus der jogenannten 
„Prinzipien“ hat es mid) gründlid) und für immer befreit; 
falſchen Generalilierungen aus unvollitändiger Induktion und 
dem deduktiven Mißbrauch der jo gewonnenen ſchlechten 
Oberläße, was des Pudels Kern der PBrinzipienreiterei ilt, 
bin id) Taum mehr erlegen, wie es wohl früher, wenigjtens 
im Barteijtreit, dann und warn der Fall gewejen jein mag. 
Unitarismus und Yörderalismus, Ordnung und Freiheit, 
Vreiheit und Gleichheit, Recht und Staat, Ariſtokratie und 
Demofratie, Krieg und Frieden, Juſtiz und Polizei, Kon— 
furrenz und Monopol, Einzeljtreben und Koalition, Indi— 
pidualismus und SKolleftivismus i. w. ©., phyliihe und 
juriſtiſche Perſönlichkeit, Tapitaliltiide und ſozialiſtiſche Ge— 
ſtaltung, Verſtaatlichung, Inkorporation und Privatbetrieb 
— das alles hat für mich gerade durch meine Soziologie 
feſten, einheitlichen, ich glaube einfachen Zuſammenhang ge— 
wonnen und Erklärung gefunden. Überall zerrannen mir die 
in der Luft hängenden Poſtulate, aus denen jede Partei 
„grundſätzlich“ ableitet, was ihr paßt, und ſie ſind der Einſicht 
in entwickelungsgeſchichtliche Notwendigkeiten und geſchicht— 
lichen Unausweichlichkeiten gewichen. Namentlich bin ich von 
der, wie ich glaube, ſchlimmſten Verirrung vieler Zeitgenoſſen 
frei geblieben, der Verirrung, innerlich auf das menſchliche 
Geſellſchaftsleben, welches auch mit ſeinen Kämpfen auf Ver— 
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trag und Urteilsentjheidung, auf immer reicheres Vereins— 
und Genoljenihaftswirfen, auf Verhütung von Gewalt und 
Unterdrüdung entwidelungsgejeglid — und gerade in Be- 
jahung „Des Willens zu Leben — angelegt ilt, hierauf immer 
angelegt werden Tann und muB, die biologiihe Theorie vom 
Kampfe um das Dajein zu übertragen und die Sozialwiſſen— 
\haft zu beftialilieren. Ich gebe die Hoffnung nit auf, 
daß das Grundwerf meines Lebens aud) no) für andere als 
für mid) felbit innerlich befreiend wirfen möge, und dab id) 
dabei in feine Parteiſchablone taugte und der großen Sport— 
welt der Schlagwortſchwätzer oft als ein Sonderling erſchienen 
bin, will id als meine Schuld freudig anerkennen. 

In den allgemeinen Einlihten, weldhe mir ‚Bau und 
Leben“ verihafft Hat, wurzeln u. a. aud) die Unterſuchungen 
über die Verfaljungsitufen und über Vollsvertretung. Der 
Mangel jeder ſcharfen Unterjheidung meiner fünf Staats- 
tufen — Volkszeit, Ständeltaatszeit (Yeudalzeit), Bürger- 
ltaatsjtufe (polis civitas), Territorialzeit, Neuzeitjtaat, — 
die Durdeinanderwerfung der verjhiedenen Entwidelungs- 
höhen mit den auf jeder Stufe anzutreffenden verſchiedenen 
Verhältniſſen der Gebietsweite, der Mangel klarer Einjiht 
darüber, da die NKolonialentwidelung eine abgefürzte 
Miederholung der geihihtlihen Hauptentwidelung (MWieder- 
holung der Phylogeneje in der Ontogeneje) ilt, könnten es 
wohl angezeigt erjcheinen laſſen, eine Auffaljung, welche mit 
diejen jchweren Mängeln der bisherigen Staatslehre fertig 
zu werden geſucht hat, wenigjtens einer Kritik zu unterziehen. 
Trotz aller Herausforderung hierzu habe ic) eine ſolche nad) 
Sahren nicht erlangen fünnen. Dasjelbe Schidjal ift meiner 
Lehre von der Volksvertretung begegnet. 


„Die Quinteljenz des Sozialismus.“ 
Das eigentümlichſte Schickſal Hat eine Schrift von mir 
gehabt, die bejonders unſchuldig gedacht gewejen war. Das ijt 
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„Die Quintejjenz des Sozialismus‘. Sie hat ji) einer un- 
liebjamen Aufmerfjamfeit der Polizei, aber aud) in weiteiten 
Kreijen eines ungeahnten Erfolges zu erfreuen gehabt. Die 
feine Schrift ilt deutjh in mehr als 23000 Exemplaren zur 
Verbreitung gelommen und in alle bedeutenderen europäiſchen 
Spraden, jüngjt aud) in das Magyariſche überjegt worden. 
Sie hat eine äußerſt Harmloje Entitehung gehabt. Im 
Sommer 1873 war id) in Engelberg, Kt. Unterwalden, mit 
dem hannoveriſchen Unterrichtsminiſter a. D. v. Lichtenberg 
ganz zufällig befannt geworden und Hatte mit diejem eine 
jo angenehme als harmloje Gejelligfeit gepflogen. Bor dem 
Abſchied bat er mich) mit Bezugnahme auf die von mir in 
das Miener „Vaterland“ über den ‚Wiener Krach“ ge- 
Ihriebenen Artikel, ihm zu geitatten, daß er einem jüngeren 
Freund, Dr. Wymken — welder im Begriffe jei, eine Monats- 
ſchrift wejentlid) für die orthodoxe protejtantiihe Theologen 
welt bei 5. A. Berthes in Gotha erjcheinen zu laſſen — bezüglich 
\ozialöfonomijher Ratihläge an mid) weijen zu dürfen. Ich 
erlaubte das natürlih, und Wymken bat mich um Beiträge. 
Lediglich, um Lichtenberg gefällig zu jein, ſchrieb ich dann, als 
alle Welt über den erjiten großen Reichstagswahljieg der 
Sozialdemokraten verblüfft war, zu Cannſtatt in zwei Tagen 
die „Quintejjenz‘‘, was mir leicht wurde, da ih den Gegen— 
\tand von meinem „Kapitalismus und Sozialismus‘ her 
und aus den Studien für den 3. Band von „Bau und Leben‘ 
vollitändig beherrſchte. 

Die vier Bogen ſtarke Schrift erregte jedodh, als Auf- 
lage um Auflage erſchien, bei allen Staatsnahtwädtern und 
anderen blinden Blindenleitern Ärgernis, obwohl jie dem 
Marzismus zum Trot bereits ſchonungslos aud) gegen den 
Kernpunkt der Tommuniftiihen Sozialdemokratie jih wandte 
und mit allem Nachdruck ausſprach, daß alle Sozialdemokratie, 
welhe die Durchführung der Produktion ohne Zumeſſung 
des individuellen Einfommens nad) dem Maß der indi- 
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viduellen Wrbeitsleiltung eines jeden verſuchen wollte, als 
völlig ausſichtslos anzujehen jei. Das lettere half nichts. 
Ich wurde durch Fahre, namentlid) aud) in Wien an hödjiten 
und allerhöchſten Stellen als verfappter Sozialdemofrat her= 
umgetragen. Nach) dem roten Schreden der ſcheußlichen Atten= 
tate Hödels und Nobilings war inzwilchen der weiße Schreden 
des Wusnahmegejeges von 1878 gefommen, weldhes dem 
nächſten beiten Beamten der offenen und der geheimen politi- 
hen Bolizei Schriften ſozialen Inhaltes vogelfrei preisgab. 
Gegen das Ausnahmegeje hatte ich in der Prejje auf Das 
entihiedenjte Stellung genommen und dabei vorausgejagt, 
dab die aus Berlin, Leipzig u. |. w. ausgetriebenen Sozial— 
demofraten überall im übrigen Deutſchland den Samen ihrer 
Partetüberzeugungen ausjtreuen werden, daß aud) diejes Aus- 
nahmegejet, wie jedes ſolche Geſetz, das Gegenteil der beab- 
lihtigten Wirkung herbeiführen müſſe. 

Ich ſelbſt mußte befürdten, dab meine Schriften der 
Bolizeiverfolgung verfallen fönnten, und ließ mein Werk 
„Bau und Leben‘, deſſen 3. Band der ruſſiſchen Zenſur 
bereits erlegen jein jollte, durch den Verleger in die Schweiz 
flüchten. Die Wirkungen der Sozialiltenverfolgungen ließen 
ih wirflid aud) mir nicht unbezeugt. Als das „Ausnahme— 
gejeß zur Befämpfung der gemeingefährlihen Beltrebungen 
der Sozialdemokratie“ erjhienen war, gab ein jhwäbildhes 
Parteiblatt der württembergijhen Regierung den wohl- 
wollenden Wint, man jolle „nicht bloß die Sozialdemofraten 
in der Blue, Jondern aud) diejenigen im Miniſterfrack“ paden, 
d.h. mid) ausweilen und meine Schriften verbieten. Die 
württembergijhe Regierung war anjtändig und vernünftig 
genug, dieſen Wink nicht zu beachten. Beflijjener war die 
politiihe Polizei Preußens. Im württembergijchen „Staats— 
anzeiger“‘ vom 30. November 1878 war der Preß-Maſſen— 
mord von zwanzig Drudiriften verzeichnet, welchen „die 
Königlihe Regierung in Oppeln, gezeihnet v. Quadt,“ be= 


134 


ram Verbot der” „Quintefjenz”" ren 


gangen hatte. Nr. 19 der von diejem Regierungspräjidenten 
verbotenen Schriften war „Die Quintefjenz des Sozialismus 
von Dr. U. Shäffle.. Gotha. Friedrich Andreas Perthes. 
1878“. Herr v. Quadt war fo eilig darein gefahren, daß er 
vergab, die vor 1878 erjchienenen Auflagen aud) zu ver- 
bieten. Nach wenigen Tagen wurde jedoch auf Beſchwerde des 
Verlegers das Verbot wieder aufgehoben und der weitere 
Abſatz nur gefördert. Adolf Wagner hat damals mit der 
Charafterfeitigfeit, die er bis heute immer bewährt hat, in 
einem Leitartifel der „Augsburger Allgemeinen Zeitung“ 
vom 11. Dezember mir furdtlos eine erfreuliche Genug- 
tuung vor der gebildeten Welt gegeben. 

Die „Quintejjenz“ hat eine große Aufklärungswirkung 
erzielt. Die Yeindjeligfeit gegen jie hat mit jedem Jahre 
mehr nachgelaſſen. Dafür jind andere Arbeiten, welche über 
Gegenjtände der ſozialen Bewegung weiterhin entjtanden 
ind, mehrfach Mißverſtändniſſen begegnet. Dazu habe ih 
mid) in einer bejonderen Ausführung unter dem Titel: 
„Mein Kollektivismus‘ antikritiſch ausgeſprochen. 
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Kiterariihe Bekanntichaften. 


Angenehmere Erfahrungen als mit der „Quinteſſenz“ 
durfte ih) mit anderen Wrbeiten publizijtiihen Inhaltes 
machen. Ich beſchränke mich hier darauf, meiner erwähnten 
agrarpolitiihen Studien und meiner Bemühungen für Die 
allgemeine Wrbeiterverjiherung, ſowie der Schriften über 
Mohnungsreform in aller Kürze zu gedenfen. 

Die agrarpolitiihen Studien haben mir bei zweien der 
hervorragenditen Zeitgenojjen eine Anerkennung eingetragen, 
die mir bejonders wohl getan hat, bei dem preußijchen Yinanz- 
minijter Dr. v. Miquel und bei dem duch hohe Begabung 
und Charafterintegrität hervorragenden ungariſchen Reichs— 
tagsmitgliede Graf Albert Apponyi. 

v. Miquel hat mir unter dem 23. September 1894 ge— 
ſchrieben: 

„Ew. Excellenz 


haben mir durch die gütige Ueberſendung Ihres neueſten 
Werks, vor allem aber durch den liebenswürdigen 
brief eine große Freude gemacht. 

Seit langen Jahren bin ich Ihr eifrigſter Leſer und 
Schüler und habe ih mid Eins gewußt mit Ihrer Grund- 
anſchauung der wirthſchaftlichen und ſocialen Entwicklung 
der Gegenwart. Nach Ueberwindung der für die Jugend 
jo verführeriſchen dialektiſchen und dogmatiſchen Methode 
habe ich mich ganz der realiſtiſch-hiſtoriſchen Schule an— 
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geſchloſſen und bin jo bald aud) zu der Erfenntnik Der 
entjheidenden Bedeutung der jo lange vernadläjligten 
agrariihen ragen gelangt. Trotz der gerade auf diejem 
Gebiete bejonders vorherrſchenden Unwiljenheit, Oberfläd)- 
lichfeit und traditionellen individualiltiihen Befangenheit 
it es Doc) gelungen, vor Allem Dank Ihrem bahndreden- 
den Bordringen, nit bloß die Wiſſenſchaft in dies Gebiet 
zu ziehen, jondern allmählid) aud) die öff. Meinung und 
die Negierungen mitzureigen. Wenn ih mir aud) Feine 
SUujionen über die großen Schwierigkeiten einer durch— 
greifenden Agrarreform made, jo habe ih) dod) die Hoff— 
nung, daß wir Schritt vor Schritt weiterfommen und da 
jogar die wachſende Noth der Zeiten einmal zum Angriff 
auf die heutigen Mikitände mit Yäujten führen wird. 
Der gute Wille it in der preuß. Regierung jeßt vorhanden. 
Zange Zeit ilt uns zum Angriff auch nit mehr vergönnt. 
Ein in vielen Richtungen bejhränftes Eigenthum Tann 
allein das Eigenthun retten. 

Ich Hoffe einmal die perjönlide Belanntihaft Ew. Ex— 
cellenz zu maden, und vielleicht werden wir bei den weiteren 
Maaknahmen einmal auf den Rath und den Beiltand 
Ew. Excellenz refurrieren müjjen. 

Inzwiſchen habe ich die Ehre zu verbleiben mit beitem 
Dank in alter Verehrung 


Berlin, den 


23. Sept. 1894. Ew. Excellenz 


ganz ergebeniter 
Miquel. 
Bon Graf Albert Apponyi bin ich durch folgende zwei 
Zuſchriften geehrt worden: 
„Sehr geehrter Herr! 
Ich Habe nit die Ehre, von Ihnen perjönlid) ge— 
fannt zu jein; aber bei dem regen Intereſſe, weldes 
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Sie für alle Vorgänge des öffentlichen Lebens in Ojter- 
rei) = Ungarn bewahrt Haben, darf id) annehmen, daß 
mein Name Jhnen nicht unbekannt ijt. Dies und die Tat- 
lade, daß zwilhen Ihrem wijjenihaftlihen und meinen 
— wenngleich viel weniger bedeutenden politischen Beſtre— 
bungen manche Berührungspunfte bejtehen, ermutigt mid), 
Sie mit diejen Zeilen zu beläjtigen. Seit langer Zeit be- 
\häftigt mich in erjter Linie das Schidjal des Bauern- 

‚ jtandes. In Ungarn, wo die Großindujtrie wenig ent- 
widelt ijt, ilt die joziale Frage wejentlih eine Bauern- 
frage. Die befannten Übeljtände der Verzwergung und der 
Überfhuldung des Bauernbelites haben in einem Teile 
des Landes (ein großer Teil iſt gottlob nod) geſund) in er— 
\hredender Weije überhand genommen. Im Berein mit eini- 
gen politiihen und perjönlichen Freunden ſuche id) die Mittel 
der Abhilfe, und bin — Dank vor allem Ihnen — der Formu— 
lierung eines ganz Tonfreten Agrarprogrammes (sit venia 
verba) ziemlich nahe gelommen. Ich ſage Ihnen: „Dant 
Ihnen“ — weil id) in der ganzen einſchlägigen Literatur 
nichts gefunden habe, was mein Denfen über dieſen Gegen- 
tand ſo mächtig gefördert und meine Ideen der Reife jo nahe 
gebradjt hätte, als Ihre Schrift, „Die Inkorporation des 
Hnpothefarfredites‘. Meine Freunde und Mitarbeiter 
teilen meinen Eindrud und glauben mit mir, da die Aus- 
führung Ihrer dee einen der weſentlichſten — vielleicht 
den wejentlihjten — Teil der anzujtrebenden Agrar-Re- 
formen bildet. Vielleiht ergibt jih einmal für mich die 
Gelegenheit, Ihnen auch jene Nuance mitzuteilen und zu 
motivieren, in welder id) mid) Ihnen nit völlig an— 
ſchließen kann ..... 

Ich habe leider die Erfahrung gemacht, daß auch 
unter den Männern der Wiſſenſchaft diejenigen ſelten 
ind, welche eine fremde dee mit wohlwollender 
Unbefangenheit in Erwägung ziehen, — und das iſt viel- 
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leiht für die Auffindung der Wahrheit nit ohne Vor— 
teil. Männer, die im einfhlägigen Fache praktiſch tätig find, 
Leiter von Bodenfredit-Inftituten und Banken find wieder 
dermaßen in die bejtehenden Organismen verliebt, und 
zwar umjomehr, je bejjer in ihrer Art dieſe Inſtitute ind, 

daß ihnen jede neue dee als etwas vollfommen Über- 
flüjjiges, ja faſt Gemeinſchädliches erſcheint. Und ſchließlich 
it quilibet optimus suorum verborumin- 
terpres. Darum habe id) mir die Freiheit genommen, 
mit Übergehung aller Zwiſchenſtufen direft an die Quelle 
zu gehen... . 


Hiermit am Ende angelangt, habe id) nur mehr dem 
Dante Ausdrud zu verleihen, den ich Ihnen für die viel- 
fade Belehrung und Anregung jchulde, die ih) Ihren 
Merken entnommen habe. Ich betrachte jeden, von dem id) 
etwas gelernt habe, als einen Geiltes-Wohltäter und von 
wenigen volkswirtſchaftlichen Schriftitellern habe ich jo viel 
gelernt, als von Ihnen. Nochmals für die Beläjtigung 
um Entſchuldigung bittend, verbleibe ich, verehrter Herr, 


Ihr hochachtungsvoll ergebener 
Albert Graf Apponyi 
Abgeordneter am ungariſchen Reichstage.“ 


Preßburg, 27. Oktober 1883. 


Ein zweiter Brief Apponyis, datiert Budapeſt, Dezember 
1883, ſchloß: „Die wenigſten Leute gehen bis an die tieferen 
Wurzeln der Dinge, und im allgemeinen wird — insbe— 
beſondere bei uns — bloß die einfache praktiſche Seite eines 
jeden Vorſchlages betrachtet. Auch von dieſem Standpunkte 
aus habe ich aber ſelten eine ſo einhellige Zuſtimmung ge— 
ſehen, wie diejenige es iſt, die Ihrem Buche im Kreiſe unſerer 
Agrarpolitiker zu teil geworden iſt. Kommen wir überhaupt 
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zur Aufitellung eines wirklichen wirtjhaftliden Reformpro- 
grammes, jo wird Ihre Inkorporations-Idee einen Kardinal- 
punft desjelben bilden. In dieſem Yalle würde ic) mir er— 
lauben, Sie ibi ubi aufzujuden, um einzelnes, was ji) auf 
dem Korrejpondenzwege nur |hwerfällig erledigen läßt, münd— 
lich durchzuſprechen. Empfangen Sie nochmals meinen Danf 
und die Verſicherung meiner aufridhtigen Verehrung. 
Ihr ganz ergebener 
Albert Apponyi.“ 


Meine Beltrebungen für eine vollitändige Wohnungs- 
reform zu Guniten der ganzen unbemittelten Stlajje, 
welder die Privatvermietung mit billigen und menjden- 
würdigen Mohnungen nicht entgegenfommt, waren ſchon 
alten Datums. Ih habe neben der allgemeinen Xrbeiter- 
verjiherung Die allgemeine MWohnungsteform als Den 
zweiten Hauptpunft, an welchem die praktiſche Sozialpolitik 
ihre Hebel einzujegen habe, frühe bezeichnet und dieje Reform 
\hon vor Jahrzehnten — unter Ablehnung der Löjung bloß 
und hauptjählih dur) die Gemeinden — lebhaft gefordert. 
Den Anſtoß zu erneuter angelegentliher Vertretung der Sache 
in den vier Flugſchriften und die Beihilfe feiner reihen Er- 
fahrung über das Leben des notleidenden Volkes hat mir 
dann Yabrilant Baul Lechler gegeben. Die Zuſchriften, welche 
auf Die lette der Broſchüren uns von maßgebendſten Staats- 
männern des deutſchen Reiches im Sommer 1900 zuteil ge— 
worden jind, berechtigten zu der Hoffnung, daß unjere Arbeit 
Teine vergebliche bleiben werde. Unjer Plan jieht die Mittel 
der umfajjenden und nachhaltigen Löſung vor. 

Das publiziltiihe Wirken für die Arbeiterverjicherung 
im weitejten Umfang hat mid zum Fürjten Bismard in 
das Verhältnis aktiver Mitwirkung und, id darf es wohl 
jagen, Mitihöpfung verjett. Darüber wird der folgende 
Abſchnitt, welcher auch die noch ungedrudte Korrejpondenz 
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mit dem erjten deutſchen Reichstanzler getreu und volljtändig 
wiedergeben joll, genaueiten Aufſchluß geben. 

An Ddiejer Stelle erwähne id) mit Genugtuung, daß id) 
auch bei einem früheren politiihen Gegner, der anjtändigiten 
einem, dem langjährigen Yührer des liberalen Großgrundbe- 
liges im öſterreichiſchen Abgeordnetenhauje, Baron Chlumecki, 
Anerkennung fand. Freiherr von Chlumedi hat mir, d. d. 
Mien, 9. Februar 1883, geſchrieben: „Schon die ſtizzenhafte 
Schilderung dejjen, was ih im Auge habe, wird Euer Hod)- 
wohlgeboren überzeugen, daß ic) im Weſen mit Ihren Vor— 
\hlägen — wie jie insbejondere in dem überaus lehrreichen 
Bude: „Der Torporative Hilfskaſſenzwang“ entwidelt jind 
— übereinjtimme. Und nit nur dieje zujtimmende Aner- 
fennung eines politiihen Gegners von ehedem möge Ew. 
Hochwohlgeboren zu einiger Befriedigung gereichen, als der 
Umjtand, daß dieſe meine Anſchauung das Ergebnis einer 
Prüfung zahlreiher praftiiher Fälle ijt, wie jie bei uns 
tatſächlich vorkommen, und welche — zumeijt wohl in nega= 
tiver Weiſe, teilweije aber ganz direft und pojitin — Die 
Richtigkeit der von Ew. Hochwohlgeboren gemadten Vor— 
Ihläge beweilen..... 


Ich bitte es nicht als Überhebung anzujehen, wenn id) 
meine laienhafte Arbeit dem Manne der Willenihaft zu- 
jende, aber das Zutreffen des praftiih hier Erfahrenen mit 
dem MNejultate Ihrer wiljenjhaftliden Forſchung dürfte, 
jo meinte id), für Ew. Hochwohlgeboren nit ganz ohne Wert 
len. Mit ausgezeihneter Hohadtung verharre id) 

Ew. Hohwohlgeboren ergebeniter 
Chlumedi.“ 

In diefem Zufammenhang will ich nicht unterlajjen, zu 
bemerfen, daß id) unmittelbar an dem Verdienſt der Ein- 
führung der allgemeinen Unfallverjiherung für die Arbeiter 
in Ofterreih den Anteil, welder mir zugejchrieben worden 
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ilt, nicht beanſpruchen darf. Es Tann meinerjeits nur mittelbar 
ein Einfluß jtattgefunden haben. Wie der vorjtehende Brief 
Chlumedis, ſo beweijen aud) die Briefe von Hohenwart und 
Kam Martinic, welhe am Schluß des nächſten Abſchnittes 
Mitteilung finden werden, daß meine praftiihen Ideen über 
Arbeiterverjiherung bei den drei bedeutendjten Yührern des 
damaligen öjterreihiihen Abgeordnetenhaujes lebhaften An— 
Hang gefunden hatten. 
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Meine Kritik der Unfallverfiherungs-Entwürfe. 


Sm Jahre 1881 Hatte Bismard feinen Unfallverliche- 
rungs- Entwurf der öffentlichen Kritik übergeben. Gegen 
dieſen Entwurf waren die oberflächlichſten Urteile in ver Preſſe 
laut geworden. Nun hielt id) mid), da ic) die Arbeiterver- 
iherung allgemein ſchon 1856 als eine öffentlihe Einrich— 
tung des „Neubaues der Zunft“ angedeutet, jie aber in- 
zwilhen im „Kapitalismus und Sozialismus“ nachdrücklichſt 
als eine der bedeutenditen Angriffspunfte moderner Sozial- 
politit empfohlen hatte, für verpflichtet, den Fürſten mit 
aller Kraft zu unterjtüßen. 

Dies war zuerjt in einem Xrtifel der „Allgemeinen 
Zeitung“ vom 7, und 8. Oftober 1881 gejchehen. In 
diejer Kritik verhehlte ih) zwar die Schwähen des Bis- 
mardihen Entwurfes nidt, war aber auch bemüht, zu 
zeigen, wie Diejer gegen die erfolgten Angriffe hieb- und 
tihfejt gemaht werden Tönnte. Ich bemerkte: „Was id) 
zu jagen habe, it nit das Ergebnis augenblidliher Einfälle 
und Deshalb vielleiht nicht ungeeignet, gegenüber der Ver— 
wirrung hüben und drüben auf die Yundamentalpunfte einer 
denkbaren Organijation der zwangsverbindlichen Arbeiter- 
verjiherung Hinzuweijen. Viel verworrener und verwirren- 
der Streit läßt ſich erjparen, ſchwere Mißgriffelaſſen 
ſich vermeiden, wenn man die Grundfrage der 
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Ausgeltaltung des Inſtitutes von Anfangan 
richtig ſtellt und glüdlid entſcheidet. Der Ver— 
faſſer dieſer Zeilen hat ſich längſt für körperſchaftliche, d. h. 
berufsgenoſſenſchaftlich zwangsweiſe Geſtaltung der Arbeiter— 
verſicherung ausgeſprochen, er hat in dieſem Sinne vor Jahr 
und Tag die Grundzüge ſolcher korporativen Organiſation 
entwickelt und hat auch in dieſen Blättern wiederholt die 
körperſchaftliche Organiſation mit Verteilung der Riſiken auf 
engere, weitere und weiteſte Berufsverbände (nit Um— 
gehung der Formen und Behelfe der Privatrentenverſicherung) 
als die politiſch, ſozial, volkswirtſchaftlich und finanziell allein 
mögliche und zweckmäßige, wahrhaft freie und praktiſche Aus— 
geſtaltung des großen Gedankens bezeichnet. Der Verfaſſer 
hat ferner in dieſen Blättern ſchon bei Beſprechung des Un— 
fallverſicherungprojekts beſtimmt ausgeſprochen, daß mit der 
Stellung des umfaſſenderen Problems der Altersverſorgung, 
die nad) der Schablone des Privatverſicherungsweſens vor— 
gehende Organijation werde umkehren und in die Wege Törper- 
Ihaftliher Organijation einlenten müſſen. Dieje Anſicht Scheint 
nun, wenn die füngjten Außerungen der „Nordd. Allg. Ztg.“ 
einen offiziöien Hintergrund haben, aud) in den mahgebenden 
Kreijen immer mehr Boden zu gewinnen. Es lohnt ji) daher 
eben jett, den Unterſchied einer dem Privatverjidherungs- 
wejen entlehnten und einer eigenartig Törperjhaftliden Or— 
ganilation der Invaliditäts- Jwangsverliherung für weitere 
Kreije zu genauerer Anſchauung zu bringen. Die Einwen- 
dungen, welche gegen eine nad) der Schablone der Privat- 
verliherung organilierte allgemeine Jwangsverliherung er- 
hoben werden, jind alle mehr oder weniger rihtig und un— 
widerleglihd. Sie jind dagegen völlig unjtihhaltig, wenn 
lie gegen die naturgemäße, die körperſchaftliche Ausgeitaltung 
der zwangsverbindlihen Selbitverforgung vorgebracht wer- 
den wollen. Diejer gegenüber jind jie Lufthiebe des Wind- 
mühlengefehts, Streihe gegen Bopanze, weldhe die Gedanfen- 
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Iojigfeit mit der befannten Sicherheit ſich zureht macht und 
vorträgt. | 

Kun iſt die Schablone der Privatverjiherung nicht Jelbit- 
verjtändlich die Form, in welde die Zwangsverſicherung ge- 
gojjen werden muB. Voraus ijt vielmehr das Gegenteil an— 
zunehmen, denn was für die private und freiwillige Ver— 
jiherung ganz pajjend oder doch leidlich bewährt erjcheint, 
it nit von jelbjt aud) das, was für die allgemeine und 
zwangsverbindliche Verjiherung ji) empfiehlt. Feder eigen- 
tümliche Gehalt drängt zu eigentümlihen Formen. So natur 
gemäß die freiwillig-private Altersrenten- und Lebensver- 
liherung zur Wahrjcheinlichkeitsrehnung, zur Prämientafel, 
zur Wirti haft mit Prämienrejerven und zum banfmäßigen 
Umtrieb der Rejervelapitale kommen mu}, jo wenig bedarf 
die körperſchaftliche zwangsweiſe Invaliditätsverſicherung der 
— übrigens noch gar nicht beſchaffbaren — Berechnung wahr- 
ſcheinlicher Riſiken, nicht der Rücklegung von Prämienreſerven, 
nicht eines großartigen Bankumtriebes der letzteren auf Zinſen. 

Dieſer Einſicht nähert man ſich am ſicherſten und anſchau— 
lichſten, wenn zuvörderſt nachgewieſen wird, daß alle der ge— 
planten Einrichtung entgegengeſtellten Einwürfe lediglich dem 
Umſtand entſpringen, daß die zwangsweiſe und allgemeine 
Verſicherung gegen die ökonomiſchen Folgen irgendwie ver— 
urſachter Erwerbsunfähigkeit nur nach der Schablone der frei— 
willigen und privaten Altersrenten- und Lebensverſicherung 
gemodelt gedacht wird.“ 

Dieſer Nachweis wurde im weiteren Verlauf des 
Artikels gegen die der Zwangsverſicherung entgegenge— 
haltenen, damals landläufigen Einwendungen der vulgär— 
liberalen Nationalökonomie wirklich geführt: dieſe Einwen— 
dungen hatten darin beſtanden, daß die Zwangsverſicherung 
wegen Mangel an erfahrungsmäßigem Material über die 
Riſiken unausführbar fei, daß fie die bureaufratiihe Zentrali- 
jation und abſolutiſtiſche Staatsomnipotenz bedeute und daß 
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lie wirtjhaftlih finanziell unerfhwinglid) jei. Darauf wur- 
den die politiven Borzüge einer beruflich, und territorial ge— 
gliederten Verſicherungskorporation von mir wie folgt her- 
porgehoben: „Die körperſchaftliche Organijation verjpricht in 
bejonders hohem Grad einen Vorteil, welcher bei der Privat- 
verjiherung faſt ganz in die Brüde fällt. Das it die Vers 
hütung und Einshränfung der Schäden. Wenn der Unter- 
nehmer, in dejjen Geſchäft ſich ein Unfall ereignet, dafür einen 
einmaligen höheren Beitrag zu zahlen hat; wenn der engite 
Berband für die erjte Zeit Dauernder Invalidierung eine be- 
ſondere Leiltung zu maden hat (etwa eine jtärfere für junge, 
eine geringere für alte Jnvaliden), jo wird die Verjiherungs- 
pfliht die Arbeitgeber, die Arbeitnehmer und die Iofale 
Sicherheits- und Gejundheitspolizei anjpornen, Unfälle zu 
verhüten, Gefahren zu vermindern, die beſte Krankenpflege 
anzuordnen, ungeordneten Lebenswandel zu verpönen, zu 
ächten und mit Entlajjung zu treffen. Die Jnvalidität wird 
verhütet, abgekürzt, gemildert und beſchränkt werden. Bei 
der Privatverjicherung wird die Schadensverhütung dem Ver- 
lihernden nicht ebenjo gelingen, weil der auf beitimmte Sum- 
men und Termine Verjicherte fein Intereſſe hat, den Schaden 
zu verhüten und den Leihhtjinn zu EZontrollieren. 

Bei berufsförperjhaftliher Ausgeltaltung fällt offenbar 
auch der gewihtige Einwand dahin, daß eine Miſch-Maſch-Ver— 
liherung ohne jede natürliche innere Gliederung und ohne die 
Möglichkeit wirtſchaftlicher Lenkung, mit einzigem Berwaltungs- 
zentrum geſchaffen werden müjje. Vielmehr wird nad) Berufs- 
gruppen gegliedert und innerhalb jeder Gruppe durch Abſtu— 
fung von Iofalen, territorialen und nationalen Selbitverwal- 
tungsorganen dezentralifiert. Diefe Gliederung gejtattet ohne 
Beeinträchtigung des Verfiherungszwedes, anderen großen ſo— 
zialen und politijhen Jweden die beiten Dienjte und 
Stüßpunfte darzubieten. Die liberalen Berufsjtände können, 
wie es zum Teil ſchon der Fall it, diejelbe Organijation durch— 
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führen. Die Arbeitsförper des Staatsdienjtes und der Staats- 
indujtrien haben diejelben zum Teile ſchon. Die einzige leicht 
zu handhabende, unerlähliche Zentral-Öeneralinititution hätte 
der Anſammlung eines Generaltejervefonds, der Schlidtung 
von Streitigkeiten, der Evidenz der in jeder Berufsgruppe 
zugebradten Dienjtzeit und der überall zu bewirkenden Aus— 
zahlung der Renten zu dienen. Bei Törperjhaftlich gegliederter 
Berwaltung braudt nit nur nicht alles ohne Unterjchied des 
Berufes in einen Topf geworfen, nicht nur nicht überall zu— 
glei) der Anfang gemadt und der Yortgang überall gleid) 
bewerfitelligt zu werden; es ilt auch nicht nötig, Mann für 
Mann die ganze Nation penjionsberedtigt zu maden und 
einen jchlehthin allgemeinen VBerjiherungszwang zu üben. 
Der Unternehmer, der Großgrundbejiger, der Bauer und 
Handwerker braudt gar nicht oder nicht von Anfang beige- 
zogen zu werden. Jene Arbeitgeber, welche für immer oder 
dod) vorläufig nit in einen ſtändiſchen Verlicherungsverband 
einbezogen würden, Tönnten gleichwohl verpflichtet werden, 
für ihr Gelinde, ihre Gehilfen, ihre unjtändigen Tagelöhner, 
ihre Hausindujtriearbeiter an die Armengemeinde Unfalls-, 
Kranken-, Wltersverjorgungsbeiträge zu entrichten. 

Man Tonnte zwar der allgemeinen Zwangsverſicherung 
nicht beitreiten, daß ſie wirklich Die verjiherungsbedürftigiten 
Arbeiter, nicht bloß die Arbeiter-Elite mit prämienfähigen hö— 
heren Löhnen verjicherungsfähig made, fofern bei Verſiche— 
rungszwang und nur bei dieſem die Regulierung der Löhne den 
Betrag der Berjiherungsfoften dem Minimallohn allgemein zu— 
fügen muß. Allein man erregte den Zweifel, ob nicht die vorüber— 
gehende Arbeitslofigfeit den Arbeiter dennoch um feine fauer 
erworbenen Anjprühe bringe. Auch diefer Einwurf fonnte nur 
deshalb erhoben werden, weil man ſich die Arbeiterverficherung 
nur nad) der Schablone der Privatverjiherung organijiert 
dachte. Bei letzterer macht die Nichtzahlung der Prämie des 
Verſicherungsanſpruches verluſtig; die Privatinjtitute können 
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ohne diefe Schraube nit in Ordnung bleiben. Aber aud) 
nur jie. Körperſchaftliche Verliherung nad) Berufsgruppen von 
nationaler, provinzieller oder Iofaler Erjtredung verſichert un- 
bedingt gegen Betriebsunfälle ; denn ſolche jegen voraus, daß 
der Invalide wirklich in Arbeit jtand, als er verunglüdte. 
Körperſchaftliche Krankheitsverjiherung Tann auch dem vor— 
übergehend erwerbsunfähigen Berufsgenojjen für eine ge- 
wilje längere Friſt geleiltet werden. Endlich wird bei der 
Altersperjorgung nur die wirklich abgeleiltete Dienjtzeit in 
Beitragspfliht genommen, wie aud nur jie dem Renten 
anjprud) zum Ausmaß dient. Körperjhaftlihe Verſorgung 
in Not jei daher aud) dem geringjten Arbeiter jtets und überall 
gelichert. 

Im Boritehenden waren alle Einwendungen berühtt, 
weldye gegen das Projeft des leitenden Staatsmannes er- 
hoben worden waren. „Wir mußten ſie“ — jo Jagte id) 
zujammenfajjend — „faſt durchgehends anerkennen, wofern 
diejelben gegen die fremdartige Geltaltung nad) der Schablone 
der freiwilligen Brivatverjiherung ſich richten, und deshalb 
haben wir von Anfang die bureaufratiihe Reichsverjicherung 
nad) dem genannten Vorbild für unannehmbar erflärt, was 
die Altersverjorgung betrifft, und für dauernd unhaltbar 
auch bezüglich der Unfallverjiherung. Ebenſo bejtimmt hat 
id) aber auch erwiejen, daB gegen eine berufsförperjhaftlid) 
gegliederte Gelbitverwaltung der Zwangsverſicherung mit 
möglidjjter Intereſſierung der engjten und nädjjten Verbände 
auch nit eine einzige der gegenwärtig landläufigen Ein- 
wendungen volllommen Stih hält. 


In dieſer Beurteilung laſſen wir uns aud nit irre 
machen durch Die Serbeiziehung des Darwinismus zu 
diejer Frage. Es ſei ſchädlich, hört man flüjtern, wenn 
die im jozialen Dafeinsfampf zu Tod und Elend aus- 
gemujterten Individuen das Leben Tünjtlid) gefriltet er- 
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halten: je rajcher jie untergehen, deſto bejjer für jie und 
für die Überlebenden; daher feine allgemeine Staatsver- 
jiherung, feine Urmenpflege, feine Charitas! Dieje Anſicht 
würde man ſchwerlich befehren, wenn man ſie ethiſch als 
eine Roheit qualifizieren würde. Sie iſt aber auch ſozial— 
wiſſenſchaftlich eine Unwahrheit und ergibt daher 
eine falſche Rechnung. Auf der Höhe des ſtaatsmänni— 
ſchen Horizontes iſt nicht Reichtum und Tüchtigkeit weniger, 
ſondern größte phyſiſche, materielle und moraliſche Kraft 
des ganzen Volfes das oberjte Ziel: durch jie behauptet ſich 
die Nation im Kampf ums Dajein. Daher iſt alles, was Die 
Maſſe der Bevölkerung Jiher gegen Not und daher im 
unterjten Grunde zufrieden madt, was diejelbe durd) Torpo- 
tative Zuſammenfaſſung aus ji jelbjt heraus ſtärkt, was 
den Klajjenfrieden heritellt und der Aufwühlung vorbeugt, 
was vom Stande der Bettlerhaftigleit zum Bewußtjein der 
ſtaatsmäßig ſolidariſchen Selbitfürjorge überleitet, was zahl- 
Ioje Kräfte vor dem frühen Verkommen ſchützt, was Das 
ganze moraliſch politiihe Niveau der unteren Klajjen hebt — 
daher ilt das alles gerade vom ſtaatsmänniſch oberjten Ge— 
lihtspunfte der Schaffung der höchſten jozialen Gejamtfraft 
unendlich wertvoll. All das befördert aber wirklich die obli- 
gatoriſche Selbitverjiherung gegen Elend und Not; der Vor— 
teil überbietet gewiß weit die materielle Lajt längerer Yebens- 
friltung aud) der Arbeitsinvaliden. Von feinem Standpunfte 
mehr als von jenem einer rihtig ins Sozialwiſſenſchaftliche 
überjegten Entwidelungstheorie it der Gedanke der obli- 
gatoriſchen Arbeiterverjiherung gerechtfertigt, wofern man 
nur den Mißbrauch der letzteren durch die Yaulheit ausſchließt, 
was durhaus möglich it. Die obligatoriihe Verſicherung, 
wie aud) jede wahre Krijtlihe Charitas, ift nur für einen 
antizivilen, bejtialen Darwinismus eine Torheit; die Tor- 
heit liegt dann aber nur in diejer Art von Darwinismus, nicht 
an der Urbeitsverjiherung. Nach alledem wäre es ebenio 
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traurig, wenn die Nation einen großen Fortſchritt abwieje, 
welchen in abjehbarer Zeit faum ein anderer Staatsmann 
anbieten und durchſetzen könnte, als wenn die Reichsgewalt, 
indem ie Zwangsverjiherung einführt, in den Irrgang der 
Tapitaliltilhprivatwirtichaftlichen Organijationsmeife ſich feit- 
rennen und einer wahrhaft freiheitlihen körperſchaftlichen 
Gelbitverwaltung jämtlider Zwangsverjicherungszweige die 
gebührende Geltung verjagen würde.“ 
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Briefwedhjel mit Fürſt Bismard. 


Die Artikel der „Allgemeinen Zeitung‘ ſchickte ic) direkt 
an Fürſt von Bismard mit folgenden Begleitworten vom 
11. Dftober 1881: 


„Euer Durdlaudt 
wollen die Überjendung der beiliegenden Artikel der „Augs— 
burger Allgemeinen Zeitung‘ über Arbeiterverjiherung, deren 
Verfaſſer ih bin, nit ungünjtig aufnehmen. 


Ich mag mich täuſchen, aber ich hege die wohlerwogene 
und wiederholt geprüfte gutgläubige Überzeugung, daß die 
Schwierigfeiten und Bedenken, welche Euer Durhlaudt großem 
Plane entgegentreten, lediglich darauf beruhen, daß die allge- 
meine Jwangsverjiherung nad) dem ganz intommenjurabeln 
Verhältnis der freiwilligen und privaten Verſicherung ausge- 
italtet werden will, bezw. ausgejtaltet gedacht wird. Ich hielt 
mid) für verpflidtet, in dieſem entfheidungsvollen Augen— 
blid eine ebenjo offene als ſachliche Darlegung meiner Anjicht 
in möglichſt knapper Yorm vor der Öffentlichkeit abgeben zu 
jollen, und erlaube mir diejelbe Euer Durdlaudt zur un— 
mittelbaren Kenntnis zu bringen. 


Genehmigen Euer Durhlaudt den Ausdrud der vor- 
züglichſten Hohadtung, mit der ic) zu zeichnen die Ehre habe 
Dr. UIbert Shäffle, 
k. k. öſterr. Minijter a. D.“ 
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Daraufhin erhielt ic) durch perjönlihe Zuitellung ſeitens 
des k. preußiſchen Gejandten in Stuttgart, v. Bülow, folgende 
Antwort, gezeihnet v. Bismard: 


Barzin, 16. Oktober 1881. 
„Euer Excellenz 

danke ic) verbindlijjt für Ihr gefälliges Schreiben und habe 
mid) gefreut, in den beiden mir gütigjt überjandten Zeitungs— 
artifeln in der Hauptſache den prinzipiellen Ausdrud dejjelben 
Syitems zu finden, wie es mir, jeitdem id) durch die Vorlagen 
über Haftpflidt und Unfallverjiherung genöthigt bin, der 
Sade näher zu treten, vorgejhwebt hat: Das Syſtem der 
Berufsgenojjenihaft mit Gegenfeitigfeit der Verjicherung ſo— 
wohl, wie der Controlle, und letterer namentlich aud) bei 
der Unjallverjiherung bezüglich der Einrichtungen, aus weldhen 
Unfälle entjtehen. Ohne Zuſchüße von Reid) und Staat glaube 
ichallerdingsnicht, dag ich etwas Anderes erreichenläßt, als eine 
verbejjerte, aber aud) entjprechend vertheuerte Armenpflege auf 
Koiten der Gemeinden und Berufscorporationen. Das Neid) 
kann die erforderlihen Mittel in weniger drüdender Weile 
beihaffen, als nur Corporationen und Gemeinden es können. 
Umfaljen die Verjiherungen alle Berufsklaſſen, jo deden jie 
die ganze Nation, und liegt feine Ungeredtigfeit darin, wenn 
die Gejammtheit einen wejentlihen Theil der nöthigen Baar- 
mittel aufbringt, weil jie es leichter vermag, als jede der 
Corporationen und Gemeinden in jid. 

Die Statijtif it über mein Erwarten arm an Unter- 
lagen für legislative Arbeiten. Es wird unmöglich fein, 
die leßteren zum Abſchluß zu bringen, ohne diefem Mangel 
abzuhelfen. Ich würde mid freuen, wenn id) bei den 
DBorarbeiten hierzu und bei der Prüfung der Wege zum 
Ziel den Beiltand einer auf diefem Gebiete jo bewährten 
Kraft wie der Ihrigen haben fönnte, und bitte zunächſt 
um eine gefällige Äußerung, ob ih auf eine freund- 
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lie Bereitwilligfeit Shrerjeits rechnen fann, zupörderjt be- 
hufs mündlider Beſprechung, demnächſt aud) zu geſchäftlicher 
Mitwirkung bei den nöthigen Vorarbeiten und Entwürfen. 
In Bezug auf lettere, glaube id) nicht an die Möglichkeit 
eines baldigen Abſchluſſes in einer parlamentariich dis— 
cutirbaren Yorm, auch nicht an eine jchnelle und volljitändige 
Crreihung des erjtrebten Ziels, jondern nur an die Mög- 
lichkeit, die zufünftigen Arbeiten in Wege zu leiten, welche 
nit vom Ziele abführen. — Genehmigen Euere Exzellenz 
die VBerjiherung meiner vorzügliditen Hochachtung.“ 


Hierauf erwiderte id) in nahfolgendem Schreiben: 
„Stuttgart, den 21. Oftober 1881. 


Euer Durchlaucht 
gefälliges Schreiben hat mir der Herr Gejandte am hiejigen 
Hofe perjönlid) überbradt. Hierfür und für die freundliche 
Aufnahme der Zujendung meiner zwei Artikel über korpo— 
tative Urbeiterverjiherung wollen Sie meinen ergebeniten 
Dank wohlwollend entgegennehmen. — 

Euer Durhlaudt haben die Gewogenheit, an mid) die 
Anfrage zu jtellen, ob Sie behufs mündlidher Beipredhung, 
demnächſt aud geihäftliher Mitwirfung zu den Vorbe— 
teitungen und Entwürfen auf meine Bereitwilligfeit rechnen 
können. Recht gerne bin ic) dazu bereit, indem id) es für 
eine patriotiihe Pfliht Halte, für eine Sade, an welder 
die Zukunft unjerer Nation jo jehr beteiligt ilt, für welche 
Euer Durchlaucht Ihre weitblidende ſtaatsmänniſche 
Initiative eingeſetzt haben und für welche ich ſeit 1870 
wiederholt im literariſchen Wege eingetreten bin, meine 
beſcheidene Kraft, nach beſtem Wiſſen und Gewiſſen, 
zu Eurer Durchlaucht Dispoſition zu ſtellen. Wollen 
Sie in dieſer Sache über mich verfügen, wann und wo es 
Ihnen Ihre vielbeſchäftigte Zeit am bequemſten erſchei— 
nen läßt! 
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Inzwiſchen werde ich meine Anſichten nochmals im Zu— 
ſammenhalt mit Eurer Durdhlaudt Meinungsäußerungen 
prüfen, um die Sache und den modus procedendi mit 
Eurer Durdlaudt durchſprechen zu können. 


Genehmigen Euer Durhlaudt den Ausdrud der vorzüg- 
lichſten Hohadtung, mit der ich die Ehre habe zu zeichnen 
Dr. Shäffle, 
t. k. Minijter a. D.“ 


Inzwiſchen Hatte Fürſt v. Bismard jeinem erjten 
Schreiben, ohne eine Antwort abzuwarten, folgenden Nad)- 
trag folgen lajjen 

„Varzin, 22. Oftober 1881. 


Eurer Exzellenz erlaube ih mir im Anſchluß an meinen 
Brief vom 16. d. M. das anliegende Zeitungsblatt ganz 
ergebenit zu überjenden. Sie werden aus der angejtrichenen 
Stelle erjehen, daß ich mid) bereits vor länger als 1/, Jahre 
ganz im Sinne Ihrer Auffaſſungen ausgejprodhen Habe, 
und ilt mir dieſe Übereinitimmung mit Ihrer längeren 
Ausführung des Gedankens in hohem Grade erfreulid ge- 
wejen. 

v. Bismard.“ 


Hierauf erwiderte id): 
Stuttgart, 26. Dftober 1881. 
„Eurer Durdhlaudt 
ehr verbindlide Zuſchrift und Zuſendung vom 22. 
d. habe ih richtig erhalten. Wollen Sie aud für 
diejen Beweis freundliden MWohlwollens meinen erge- 
benjten Dank entgegennehmen. In der angejtrihenen 
Stelle des gütig überjendeten Zeitungsblattes erfenne 
ih mit aufrihtiger Bewunderung den Beweis Shres 
jo überlegenen ſtaatsmänniſchen Scharfblides auch in der 
\ozialpolitifchen Konzeption und freue mid) von ganzem 
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Herzen, mit Eurer Durdlaudt von ganz anderem Aus— 
gangspunkte aus im praftiiden punctum saliens zuſam— 
mengetroffen zu Jein. 

Gerne hätte ic) meinen jüngjt überjendeten Artifeln zwei 
weitere Außerungen beigefügt, in welden id) bemüht war, 
unjerer Nation den Wert und die Bedeutung Fhrer pojitiven 
jozialpolitiihen Snitiative von der Augsburger Allge— 
meinen Zeitung aus, die für dieje Dinge jo wirkſam ilt, 
recht verjtändlih zu machen. Den erſten ſogleich bei Er- 
Icheinen Ihres Unfallverliherungsentwurfes veröffentlichten 
Artitel Habe ih aus Freundeshand leider nicht zurüder- 
halten; die zwei Artikel vom 18. und 19. Mai habe ih 
mir inzwilhen wieder verjhafft und erlaube ich mir, ganz 
ergebenit nachträglich zu überreichen. Euer Durchlaucht wer— 
den daraus entnehmen, daß meine Kritif aud) da lediglid) 
der Sache dienen wollte. 


Inzwiſchen werden Euer Durdlaudt meine am 22. d. 
abgegangene und der Kürze wegen zur Poſt gegebene Ant- 
wort erhalten haben. Mit dem Ausdrud vorzüglidjter 
Hochachtung beehre ic) mich zu zeichnen 

Euer Durchlaucht ganz ergebener 
Dr. Schäffle“ 


Der Bismardjhe Artikel war in der „Norddeutſchen 
Allgemeinen Zeitung“ vom 18. Oktober 1881 enthalten ge= 
wejen und lautete in dem zugehörigen Paſſus (©. 1, Spalte 2) 
wie folgt: „Es ilt noch wenig über jehs Monate her, da 
ſprach der Herr Reichskanzler in öffentliher Sitzung Des 
Reihstages, am 2. April diejes Jahres, folgende Worte: 
„Denn id) jage, ich gebe die Hoffnung nicht auf, daß die Land- 
wirtihaft auch ſchließlich hineingezogen wird, jo ſchwebt 
mir dabei eine Organiſation vor, die ſo raſch 
in einer Seſſion nicht hergeſtellt werden kann, mit der das 
Kind, wenn es überhaupt zur Welt kommt, überhaupt nicht 
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geboren werden Tann, jondern in die es erjt allmählich hin- 
einwachſen muß, nämlid eine Organijation, nad 
welder die Zweige, die ihre Arbeiter ver- 
jidert Haben, in ſich forporative Genojjen- 
haften bilden, welde ihren wirklichen Be- 
darf an Entihädigungen durh Prämien in 
id aufbringen und welde zugleid Die ge- 
nügende Kontrolle über ihre Mitglieder da- 
bin ausüben, daß die Einridtungen überall 
jo find, daß der Genoſſenſchaft mit denjelben 
wenig Laſten erwadjen; mit anderen Worten, 
dak mandas Intereſſe der mitzahlenden Mit- 
geno)jenzum Wähter der Zwedmäßigfeit der 
Einrihtungen für Verhinderung der Unfälle 
madt.‘“ 


Die Urtifel der Allg. tg. hatten gelautet: 


„A.S. Aus Süddeutjhland, 17. Januar 1881. Endlich 
it der erjte Akt der „poſitiven“ Spzialpolitif des deutſchen 
Reichskanzler in konkreter Geftalt an die Öffentlichfeit ge— 
treten. Dem deutſchen Bundesrat ijt das Reichsgeſetz über 
Unfallverjiherung im Entwurf zugegangen. Der erſte Ein- 
drud, welden dieſer Entwurf nad) wiederholtem Leſen auf 
uns gemadt hat, it — wir jagen es offen — ein entſchieden 
günjtiger. Billigerweile fonnte man mehr und bejjeres vor- 
läufig nicht erwarten. Zu diefem Debüt auf dem Gebiete der 
pojitiven Spzialpolitif darf man dem Kanzler, der für eine 
große dee den eriten Schritt der Verwirklichung jo um— 
lihtig wie mutig getan hat, darf man aber aud) dem deutſchen 
Volke Glück wünſchen. Diefer Anfang macht dem leitenden 
Staatsmann Ehre und wird der Nation zum Segen ge- 
reihen. So ſchwer es war, der Zoll- und Handelspolitit 
Beifall zu zollen, jo leiht fällt Hier die Zujtimmung. Und 
dieje Zuſtimmung wird, davon find wir überzeugt, mit jedem 
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Jahr wadjen, eine Ausjiht, welche der Zoll- und Handels- 
politit nur von wenigen eröffnet werden wird. 

Der Berliderungszwang it nit nur feine Negation 
der Gelbithilfe, er ermöglicht erjt die Selbithilfe da, wo 
die freiwillige Selbithilfe nicht Hindringen kann. Daber iſt 
gegen das Geſetz aud Feine Berufung auf das Prinzip 
der Selbithilfe jtatthaft. Wir betonen daher zum Schluſſe 
zwei Säße: Der VBerjiherungszwang ilt feine neue Erſcheinung 
des deutſchen Rechtslebens, da wir denjelben im Immobiliar— 
Teuer-VBerjiherungszwang und im Penſionskaſſenzwang für 
Beamte bereits bejißen; dies ijt das eine. Das andere, was 
wichtiger it und den prinzipiellen Kern des Arbeiterver- 
iherungszwanges berührt, ſoll ebenfalls nur furz gejagt wer- 
den: der Unfallverjiherungszwang ijt feine Staatshilfe für 
Private auf Koſten der Gejamtheit, ſondern eine auf diejem 
Gebiete ganz unerläßlide Bedingung allgemeiner Reali- 
lierung der Gelbithilfe. Der Perjonalverjiherungszwang auf 
dem Gebiete der präventiven Armenpflege für Lohnarbeiter 
macht den Berjiherungsbedürftigen erjt verjiherungsfähig. 
Es wird nämlid nur dann die Berjiherung allgemein, wenn 
alle Rilitoträger derjelben Kategorie verjihern. Sie ver- 
ſichern aber nur dann allgemein, wenn jie alle verjichern 
müjjen. Sie fünnen aber aud) nur dann allgemein verjidhern, 
wenn jie allgemein verjihern müjjen. Denn in leterem Falle 
reguliert ji) der Lohn der ganzen Arbeiter-Kategorie nad) 
diejem neuen allgemeinen Kojtenbejtandteil der Lohnarbeit. 
Andernfalls bejtimmt jih der Lohn der Arbeiter und der 
Abjagpreis der Wrbeitsprodufte ohne Zuſatz der Ver— 
liderungsprämie. Die Yolge ilt, daß jene Arbeiter und Arbeit— 
geber, welche nicht verjihern wollen, auch jenen, welche wohl 
verjihern möchten, den beiten Willen zur VBerfiherung gegen 
das Unglüd durch die Konkurrenz vereiteln. Nur der allge- 
meine Berjiherungszwang bewirkt auch für die tiefiten Lagen 
und Schichten des notdürftigen Einfommens die allgemeine 
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Berjiherungsfähigkeit. Ohne diefen Zwang iſt zwar Wrbeiter- 
verjiherung nicht ganz ausgeſchloſſen; der bejjer jituierte 
Teil der Lohnarbeiter Tann verjihern, wenn er will. Aber 
ein großer Teil diejes Teils will nicht verjichern, und der 
übrige größere Teil kann nicht verjihern, obwohl gerade 
er wohl am meijten Gefahren ausgejegt, am meilten ver- 
liherungsbedürftig ilt. Der VBerjiherungszwang erzeugt aljo 
erjt die allgemeine VBerjiherungsfähigfeit der verjicherungs- 
bedürftigjten und verjiherungswilligiten Arbeiter und Xr- 
beitgeber. Diejer Zwang iſt daher jo recht die Bedingung 
allgemeiner Realijierung der dringenditen Selbjthilfe, und 
die Kolge ilt nicht, daß der Staat Kojtgänger befommt, welde 
nichts zahlen, jondern daß er durd) pojitive und allgemeine 
Organijation der notdürftigen Selbithilfe aud) den Gemeinden 
die betreffende Armenlajt für die Arbeitsinvaliden abnimmt. 
Eben in diejer Einſchränkung des faktiſch bejtehenden Kommus 
nismus der Gemeindearmenpflege bewährt es ji, daß der 
Berliherungszwang nit zum Kommunismus Hin-, jondern 
vom Kommunismus wegführt. 

Mir können deshalb nur wünjden, es möge dem Fürjten 
Bismard bejhieden fein, auch nod die Verſicherung gegen 
Alters- und Kranfheitsverarmung als große nationale Inſti— 
tution ins Leben zu rufen. Das Verſichern wird dann ein ſo 
allgemeiner ſozialer Trieb werden, dab auch die freiwillige 
Berjiherungsjelbithilfe für die mehr als notdürftige Siche— 
rung und für jene Objefte und Subjefte, für welde fie be- 
jonders geeignet ijt und bejonders geeignet bleiben wird, erjt 
zur vollen, ungeahnten, reihen Entfaltung gelangen dürfte.“ 

Inzwiſchen ſchrieb ich weiter einen ergänzenden Brief 
an Bismard. Bevor nämlid) mein Entwurf, welden ich für 
den Fall der Zuſammenkunft mit ihm zu prägijejter Pro- 
grammfizierung eben fertig zu jtellen bemüht war, hatte 
ins Reine gejchrieben werden Tönnen, war der relativ un- 
günjtige Ausfall der Reid’stagswahlen erfolgt, in welchen das 
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liberale Bürgertum — der Sozialdemofratie gegenüber dur 
das Bismardjche Sozialiſtengeſetz erſtmals wieder ſicher ge- 
macht — einen der pojitiven Sozialreform nicht eben günjtigen 
Sinn befundet hatte. Ich mußte zweifeln, ob die jozial- 
politiihe Aktion ihren Yortgang nehmen werde und ob die 
Bollendung meiner vorbereitenden Arbeiten nod) opportun 
jei. Deshalb jchrieb ich folgenden Brief an den Fürſten von 
Bismard: 
Stuttgart, 11. November 1831. 


„Euer Durchlaucht, 

Am Schluſſe des Briefes, in weldem ich mich beehrte, 
auf Euer Durhlaudt Anfrage, betr. Mitwirkung zur Vor— 
bereitung und Abfaſſung der ſozialpolitiſchen Geſetzent— 
würfe eine zujagende Antwort zu geben, habe ich mir bei- 
zufügen erlaubt, daß ich inzwilhen bemüht jein werde, 
meine Gedanken in der Sadhe zu Jammeln und im Zu— 
\ammenhalt mit Euer Durdlaudt gefälligen Meinungs— 
äußerungen nochmals in Jahliher und in taftiiher Hin— 
fiht zu prüfen. | 


Nunmehr halte ih mid für verpflidtet, Euer Durd)- 
laut die Anzeige zu maden, dab id) mid) jeitdem 
diefer Aufgabe in unausgejegter Arbeit entledigt Habe. 
Um in einer Sade von jo großer Verantwortlichleit zu— 
nächſt für mid) jelbjt, eventuell für Sie, die Präzilionsprobe 
zu ermöglichen, hielt ih es für das bejte, meine Gedanken 
in die Form eines Gejeßentwurfes zu feſſeln. Diejer „Ent— 
wurf eines Normativgejeges für Erridtung und Ver— 
waltung allgemeiner Hilfsfaljen des Deutijhen Reiches“ ijt 
ſoeben in etlihen 130 Artifeln fertig geworden und wird in 
fünf bis ſechs Tagen jo mundiert jein, um jauber vorgelegt 
werden zu können; perjönlid) könnte id) ihn jamt den Mo— 
tiven jofort vortragen. Für die Austeifung der Vorlage 
an den Reichstag würde ich nur die juriſtiſche Adjuſtierung 
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und eine Anzahl amtlider Probeerhebungen und hierfür 
faum mehr als vier Monate Zeit nötig haben. 

Um genau die Tragweite der Sache überjehen und vor 
jedermann vertreten zu Tönnen, habe ih aud) die Inva— 
liditätsverliherung jeder Art einschließlich der Alters- und 
der Kranfenverjiherung ins Auge gefaßt und hierfür das 
volle Organilationsbild gewonnen. Ich meine, daß mein 
Entwurf Ihon in diefer Geitalt nicht bloß alle von redts 
und links erhobenen Vorwürfe entkräften, jondern aud) 
Euer Durdhlaudt jtaatsmännijhen Gejihtspunften nit 
gar zu jehr zuwider jein mödhte. 

Dennod hätte ich von demjelben faumjegtihon die obige 
Anzeige erjtattet, wenn id) hierzu nicht Durch die von den Neu— 
wahlen gejhaffene Lage mich verpflidhtet eradjten würde. 
Mich entmutigen diefe Wahlen in der Sade nicht; die größte 
Summe negativer Größen ergibt ja nichts Poſitives. Aber 
es will mich dünken, daß in allen Yällen — ob Gie den 
Gegenſtand forzieren oder zurüdlegen oder fallen lajjen — 
eine ganz präzije und pojitive Darlegung Ihrer jozial- 
und finanzpolitiihen Abjicht faſt unerläkli geworden ift, 
im Intereſſe der Sache, im Intereſſe der geſchichtlichen Ab- 
wälzung aller WVerantwortlichkeit, im Intereſſe Shres 
Namens und des Erfolges im Rüdzug oder im Angriff. 
Bon Ihrer Hand gelegt wird das Samenforn dennod) 
aufgehen zum Segen |päterer dankbarer Geſchlechter. Die 
durhaus konnexen Tinanzpolitiihen Fragen habe ich mir 
auf Grund jüngjthin gemadter einlähliher Studien eben- 
falls ziemlich genau zuredtgelegt. 

Euer Durdlaudt überaus wohlwollendes Entgegentom- 
men dedt mich bei Ihnen wohl gegen den Vorwurf der Eitel- 
feit und der Zudringlichfeit. Der einzige Vorwurf, weldhen 
ich nicht ertragen fönnte, wäre der, ineinem erniten Augenblid 
meinen Anſichten gerade an entjheidender Stelle niht Aus— 
drud verliehen zu haben. 
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Ich zeichne mit dem Ausdrud der vorzüglichſten und auf- 
rihtigiten Hochachtung, Euer Durchlaucht 
ganz ergebeniter 
Dr. Shäftle.‘ 
Hierauf lief umgehend folgende Antwort ein: 
Berlin, den 15. November 1881. 
„Euerer Excellenz 
gejälliges Schreiben vom 11. ds. Mts. habe ich mit 
verbindlihiftem Danke zu erhalten die Ehre gehabt. 
Während der nädjtfolgenden Tage würden meine an- 
derweitigen Gejhäfte mir ohnehin nicht gejtatten, mid) 
eingehend mit den Reform-Arbeiten zu beihäftigen; id) 
hoffe aber zu dem von Euerer &xcellenz für Ueberjendung 
des Entwurfes in Ausjiht geitellten Termin die nöthige 
Zeit zu finden und würde jehr dankbar fein, wenn Gie 
dann |päter die Güte haben wollen, zur weiteren münd— 
lihen Erörterung nad) Berlin zu Tommen. 

Der Ausfall der Reihstagswahlen hat mich in meinem 
Entſchluß, für die jocial-politiihen Reformen, jo lange id) 
Miniſter bin, mit voller Kraft einzutreten, niht wankend 
gemacht: die Lüge Tann wohl zeitweilig im Kampfe gegen 
Perſonen Bortheile gewinnen, aber gegen rihtige Gedanken 
wird jie auf die Dauer madtlos bleiben. 

Euere Excellenz bitte ic) die VBerjiherung meiner vor— 
züglichſten Hohadtung zu genehmigen. 

v. Bismard.“ 

Inzwiſchen war mein Entwurf zujitande gefommen. Ich 

überjandte die Arbeit, deren Konzept ich leider nicht mehr 
bejie, mit folgendem Begleitihhreiben: 
„Stuttgart, 20. November 18831. 
Euer Durdlaudt 
gütiges Schreiben vom 15. d. habe ich dankbarſt empfangen 
und beehre ic) mid), den bewuhten Beitrag für die Sade, 
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für welde ©. Majejtät der Kaijer und Sie durd) die jüngite 
Botihaft in ſo ergreifend feierliher und ſchöner Weile ein- 
getreten jind, anmit zu überjenden. 


Ich bejite hier Feine Gelegenheit, eine Kopie in ſchöner 
Handſchrift ohne Gefahr von Indiskretionen fertigen zu lajjen. 
Daher erlaube ich mir, mein eigenes Manuſkript zu überjenden, 
mit der Empfehlung an Ihre Nadjiht und mit Der 
Bitte, durch Ihr GSefretariat eine Abſchrift fertigen zu 
lajjen. Für den Fall, daß Euer Durdhlaudt das Dri- 
ginal länger oder dauernd zu behalten wünſchten, würde 
id mir eine zweite Abichrift des Entwurfstextes zu 
meinen Händen ganz ergebenit ausbitten, da ich ein 
genaues Konzept nicht bejige und doch eine mit Ihrem 
Exemplar genau übereinjtimmende Grundlage für die weitere 
Arbeit möglichſt bald bejiten jollte. 


Die leitenden Gedanken meiner Arbeit jchlieke ic) bejon- 
ders bei, glaube aber bemerfen zu jollen, daß nur Die zu— 


jammenhängende Aufführung aller Spezialbejtimmungen das 
vollkommen klare Bild geben Tann. 


Es ilt gewiß feine Unbeſcheidenheit, ſondern geſchieht ledig- 
lich im Intereſſe für die Sade, wenn ich die weitere Bitte 
ganz ergebenit ausjprede, Euer Durchlaucht möchten meine 
Arbeit injolange, als Ihnen die Lektüre nicht möglich ilt, als 
eine vertraulihe Mitteilung behandeln. Ich habe leider jelbit 
vielfach) erlebt, wie unglaublid) groß die Gejdidlichfeit un— 
geihidter Bureaufraten und Preßleiter (aud) hochſtehender) 
it, Sdeen vor der Welt zu verunjtalten. Für den Zall, daß 
Euer Durchlaucht meine Arbeit im wejentliden nicht verwend- 
bar finden jollten, möchte ich diejelbe in ihrer Friſche rein für 
mid) vertreten, als ob Sie Euer Durdhlaudt gar nit vor- 
gelegen hätte. 

Sollte Euer Durdlaudt nod) länger die Zeit fehlen, das 
Überjendete anzujehen, ſo würde es mir zur Beruhigung ge- 


162 


mnemeneemn Briefwehjel mit Bismark vrumumremem 


reihen, wenn Euer Durchlaucht die Gewogenheit haben woll- 
ten, mir den richtigen Einlauf der Beiſchlüſſe gefälligit mit- 
teilen zu lajjen. 
Mit vorzüglichſter Hochachtung verbleibe id) Euer Durch— 
laut 
ganz ergebenifter 
Dr. Shäffle.“ 


Hierauf erhielt ih umgehend Antwort durch folgendes 
Schreiben vom 25. November 1881: 


Berlin, den 25. November 18831. 


„Euerer Excellenz 

gefälliges Schreiben vom 20. ds. Mts. und den von 
Ihnen ausgearbeiteten Gejegentwurf habe ich) mit ver- 
bindlihitem Dank erhalten. Sobald die erjte Abjchrift 
dejjelben fertig gejtellt ilt, werde ich jie Euerer Cxcellenz 
zugehen laſſen'““ und möchte Ihnen vorläufig nur 
meinen etwas neidiihen Glückwunſch darbringen für Die 
erjtaunliche Arbeitstraft, welche in jo kurzer Zeit Die Kin 
Aufgabe bewältigen fonnte. 

Ich bitte Euere Excellenz die wiederholte Verjicherung 
meiner ausgezeihhneten Hochachtung zu genehmigen. 

v. Bismard.“ 


Weiter lief jodann folgendes Schreiben d. d. Berlin, 
29. November 1881 ein: 


„Euerer Excellenz 
\prehe id; für den mir überjandten Gejegentwurf zu 
einer berufsgenoſſenſchaftlichen Arbeiterverjiherung meinen 
verbindliditen Danf aus. Mein nterejje an Ihrer 
inhaltsreihen Arbeit wädjt, je mehr id mid in Die 


) fie Ram mir nit zu. Sch. 
163 Le 


werrzermrmem Briefwehjel mit Bismark mare 


von Shnen entwidelten Gedanken vertiefe. Auch weicht 
meine eigene Anliht in feinem wejentlihen Punkte 
von den in Ihrem GEntwurfe vertretenen principiellen 
Zielen ab; wohl aber glaube ih, daß es aus taktiſchen 
Gründen geboten it, niht das ganze in’s Auge gefakte 
Neformwerf von Haufe aus gleichzeitig- in Angriff zu 
nehmen, jondern nad) dem Grundjaße qui trop embrasse 
mal efreint vorerjt die Legung der Yundamente zu dem 
zufünftigen Gebäude zu erjtreben. Als weſentlichſte Be— 
dingung einer lebensfähigen Organijation des jocialen 
Schutzes betradte ic) die Schaffung berufsgenojjenidaft- - 
liher Verbände. 

Die Herjtellung diejer Verbände jollte meiner Anjicht 
nah zunächſt erjtrebt werden, und dafür bietet die ſchon 
am Weiteſten vorbereitete Unfallverjiherung der Arbeiter 
die Teichtelte Handhabe. Haben wir die Berufsgenojjen- 
Ihaften, jo wird eine Erweiterung ihrer Thätigkeit auf Die 
Alters- und Jnvalidenverjorgung ji) weit leichter herbei- 
führen lajjen, als wenn gleih zu Anfang ihnen ein jo 
umfajjendes Programm als Aufgabe Hingeftellt wird. 

Mollte die Reichsregierung gegenwärtig mit dem Ge— 
Jammtplan der jocialen Veuorganijation gleichzeitig her— 
portreten, jo würden zahlreiche Geſellſchaftskreiſe Durch Die 
Größe der bevorjtehenden Aufgabe abgeihredt und zur 
Oppojition getrieben werden. Das Gebiet der [ocialen 
Reformen muß daher jhrittweie nad) und nad) betreten 
werden, gemäß jener bewährten Maxime der Savoyiſchen 
Dynajtie, welche ein Gebiet, das ſie ſich zu unterwerfen 
tradhtete, mit einer Artiſchocke verglid, die nit mit 
einem Biljen, jondern nur blattweije inforporirt werden 
fönne. — 

5b habe Abſchrift von Ihrem Manufcripte nehmen 
lajjen und beehre mich, lebteres, Ihrem Wunſche ent- 
\prehend, anbei zurüdzujenden. Ich Hoffe zugleich, daß 
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ih demnädjt Zeit und Gelegenheit zu mündlicher Be— 
ſprechung dieſer Angelegenheit, der Euere Excellenz Ihre 
mir werthvolle Unterjtügung gewidmet haben, bieten wird. 
Genehmigen Euere Excellenz den erneuten Ausdrud meiner 
vorzüglichſten Hochachtung. 

v. Bismarck.“ 


Hierauf erwiderte ich — für die ſachliche Priorität der 
Krankenkaſſen-Geſetzgebung eintretend — ſofort unter 
dem 3. Dezember 1881 wie folgt: 


„Stuttgart, 3. Dezember 1881. 


Euer Durchlaucht 

ſehr gefälliges Schreiben vom 29. November, ſowie die 
beiden Manuſkript-Beiſchlüſſe Habe ich dankbarſt erhalten. 

Geitatten mir Euer Durdlaudt, unter Bezugnahme 
auf mein vorlegtes Schreiben, nochmals die Ver— 
fiherung auszujprehen, daß mein „Entwurf“ nur dies 
bezwedte, gegenüber dem Abſprechen einer impotenten 
Negation in der denkbar bindenditen Ausdrudsform die 
„Präzilionsprobe‘ für die Möglichkeit und Frucht— 
barfeit forporativer AUrbeiterverficherung abzulegen. Daß 
die „Mitrofephalen‘ der befannten ‚‚Liasformation‘‘*) förm— 
li) erjhreden würden vor der PBojitivität und Konfretion 
dejjelben Planes, welhen man ihnen bei ven Wahlen als 
blauen Dunjt und jteuerpolitiihen Vogelleim denungziert 
hat, — daran habe ich feinen Augenblid gezweifelt und 
fann id) daher Euer Durdlaudt nur vollitändig darin 
beipfliten, daß auch in dieſer Jozialpolitiihen Frage die 
Frucht nur nad) den Grundſätzen des Haujes Savoyen ge- 
pjlüdt werden dürfe. Sch würde jogar, wenn es jein müßte, 
auf Die Unfallverjiherung noch einige Jahre verziäten, 


*) Aus einer Rede Bismarks in jenen Tagen allegiert. 
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wenn id) nur die Grundlage jo aller Erwerbsunfähigfeits- 
Berjiherung wie der armenpolitiiden Gemeindeentlajtung, 
den Krankenkaſſenzwang, erlangen Tönnte. Die 
Abfaſſung meimes „Entwurfes“ ging nur deshalb ſogleich 
auf das Ganze, weil man innerlid), d.h. in einem 
Gejamtplan, die ganze „Artiſchoke“ vorher durdfoitet 
haben muß, bevor man das erite Blatt praftiih ablöjen 
und die weiteren Rippen ſtets in der rechten Reihenfolge 
abnehmen Tann. Sch glaube nicht, daß jelbjt mit der vollen 
Verwirklichung des „Geſamtplanes“ die Hauptſache der 
Spzialreform für das nächſte Menjchenalter getan wäre; 
der Schuß des Bauern und jo weit noch möglid) des 
Handwerkfer-Standes — u. a. wejentlih durch Inkorpo— 
ration des Hleinbürgerlihen Realfredites — ſcheint mir 
die weit überragende Bedeutung für die äußere Stärfe 
und für den inneren Yrieden unjerer nationalen Zus 
funft zu bejiten, und zur Verſicherung in Der wei- 
tejten Ausdehnung des Entwurfes müßte als uner- 
läßliches Komplement die alsdann leiht möglidhe un— 
nahjichtige Unterdrüdung der VBagabundage und des Ge— 
wohnheitsbettels Hinzufommen. Wllein obgleih id) ver- 
ſucht habe, aud) da ſogleich das Ganze im inneren Vollbilde 
zu gewinnen, ſo denke ic) Doc) nicht daran, vorläufig anderes 
als die behutjamjte Vorbereitung zu wünſchen. Diejer mo- 
dus procedendi wird ja am ſicherſten davor bewahren, 
auf die im Sinne der allerhödjjten Botſchaft „reaktionären“ 
Wege zu geraten, welhe von einer gewiß gut gemeinten, 
aber doc) bedenklich retrograden und unfrudtbaren „konſer— 
vativen“ Richtung mit erjtaunlider Infallibilität gewiejen 
werden, während jie nad) meiner Überzeugung ungang- 
bar ſind. 


Berzeihen Eure Durdlaudt wohlwollend dieje Erweite- 
rung meiner Empfangsanzeige und genehmigen Sie den 
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wiederholten Ausdrud vorzüglichſter Hochachtung, mit 
welcher ich die Ehre habe, ganz ergebenſt zu zeichnen 
Dr Schäffle 


Dieſe Replik fand folgende freundliche Erwiderung Bis— 
marcks d. d. 11. Dezember 1881: 


„In dem gefälligen Schreiben vom 3. d. M., für welches 
ic) verbindlid) danke, bemerfen Euere Excellenz, daß Gie 
bei Ausarbeitung des mir überjandten Gejegentwurfs den 
Zwed im Auge gehabt haben, „gegenüber dem Abſprechen 
einer impotenten Negation die Präcijionsprobe für Die 
Möglichkeit und Fruchtbarkeit corporativer Arbeiterver- 
ſicherung abzulegen.“ Nachdem dieje Brobe nun 
mehr volljtändig gelungen ijt, ſcheint es mir 
angezeigt, Ddiejelbe öffentlih der Oppojition entgegenzu- 
halten, um auf dieſe Weile die große Zahl der Zweifelnden, 
welde ji) bisher durch die gegneriihen Einwendungen 
imponiren ließen, von der Unhaltbarfeit der letteren zu 
überzeugen. 

Im Intereſſe der in Ausliht genommenen Jocial-politi- 
\hen Reformen halte id) eine ſolche vorläufige Bearbeitung 
des Bodens für jehr wünjchenswerth. Die Publikation 
würde ſich zunächſt auf eine furze, gemeinfaßliche MWieder- 
gabe des Ihrem Entwurfe zu Grunde liegenden Gedanten- 
ganges, auf eine Skizzirung des Hauptinhaltes beſchränken 
fünnen. 

Euere &xcellenz erlaube ich mir um eine gefällige Mit- 
theilung darüber ganz ergebenit zu erjuhen, ob Sie mit 
diejer Auffallung einverjtanden jind und eventuell eine 
derartige Veröffentlichung geitatten oder ſelbſt veranlafjen 
wollen. Die daraus entitehenden Koſten würden jelbit- 
redend von hier aus getragen werden. Gleichzeitig darf 
ih der Hoffnung Ausdrud geben, daß Euere Excellenz 
mid mit Ihrem Beſuche beehren und mir dadurch Gelegen- 
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heit zu einer mündlichen Beiprehung Ihrer Reformpläne 
geben wollen. 
Genehmigen Euere Excellenz den erneuten Wusdrud 
meiner vorzügliditen Hochachtung. 
v. Bismard.“ 


Deine Antwort auf das Schreiben vom 11. Dezember 
lautete wie folgt: 


Stuttgart, 14. Dezember 1831. 


„Euer Durhlaudt 
jehr gefälliges Schreiben vom 11. d. habe ih) aus Der 
Hand Sr. Exzellenz d. H. Minilters v. Bülow geſtern mit 
ergebenjtem Danfe erhalten. 

Ju meiner großen Beruhigung und Freude entnehme 
id) demjelben, daß Euer Durdlaudt in wohlwollendem 
Urteil die in dem befannten Gejeges-Entwurfe verjudhte 
Präzilionsprobe der Durchführbarkeit und Fruchtbarkeit 
forporativer Wrbeiterverjiherung als „vollſtändig ge- 
lungen‘ erachten. Entgegen beeile ic) mic) in Beantwortung 
Shrer gütigen Anfrage, meine volljtändige Übereinjtim- 
mung mit Zweck, Inhalt und Yorm der von Ihnen ins 
Auge gefabten, die öffentlihe Meinung vorbereitenden vor— 
läufigen Enunziation auszujpreden. 

Recht gerne übernehme ich die Bearbeitung, bezw. Mit- 
bearbeitung dieſer Kundgebung, wobei ih nur über Euer 
Durchlaucht Sntentionen nod) nit vollitändig im klaren bin. 
Zwei Wege find denkbar: entweder ein fachwiſſenſchaftliches 
Votum unter meinem Namen aus der Druderei meines 
Derlegers oder eine namenloje Brojhüre. Der erjtere Weg 
wäre an jich vielleicht vorzuziehen, da er Euer Durhlaudt 
vollltändig freie Hand läht, er hat aber aud) den ſchweren 
Nachteil, eben doch auch der Schelle einer offiziöſen Re— 
klame zu bedürfen und dann alles dem ſo beliebten Treiben 
der perjönlihen Krittelei preiszugeben. Der andere Weg 
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it Daher vielleicht der bejjere, da er jede Wahl und jeden 
Rüdzug offen läßt und die zufammenwirfenden Perſonen 
niht zu erkennen, jedenfalls nicht zu feparieren geltattet. 
Ich werde mir daher meine Gedanken für diejen zweiten 
Vublifationsmodus in tunlichſter Raſchheit zurecht zu legen 
Juden. Bielleiht haben Euer Durdlaudt einen bejjeren 
dritten im Auge. Unter allen Umitänden werde id) mid) 
ganz dem Intereſſe der Sade unterzuordnen willen. 


Boraus darf ih Euer Durhlaudt um Nachſicht für das 
vorzulegende Klaborat erſuchen. Sch Tenne weder Euer 
Durchlaucht Aktionsplan den Parteien gegenüber, nod) bin id) 
über die in der Frage der Reichszuſchüſſe jo gewaltig her- 
einragende Konjunktur Ihrer jteuerpolitiigen Aktion unter- 
richtet, nod) weiß ih, ob Euer Durchlaucht geneigt jind, die 
Stranfenfaljen-Organijation als Grundlage praktiſcher 
korporativer Arbeitsunfähigleits-Berfiherung anzunehmen, 
und verjhiedenes andere, was Bezug hat, weiß ich eben- 
falls nit. Weit entfernt, hierüber eine brieflihe Auf— 
Härung zu erbitten, die ja nad) der Natur der Sache ausge- 
\hlojjen ilt, vermag id) doch volle Verantwortung nicht 
zu übernehmen, und muß ic) mid) dejto mehr auf Ihre 
gütige Beurteilung verlajjen, wenn es mir nicht gelingen 
jollte, mit den Anforderungen Ihrer Taktik von meinem 
ijolierten Poſten aus in den richtigen Einklang zu geraten. 


Recht lebhaft fühle ich ſchon bei diejem erjten Schritt des 
taktiſchen Aufmarſches den Mangel jener feiten Yühlung, 
weldhe nur die vorherige volle perjönlihe Auseinander- 
legung geben kann. Im Anſchluß an den von Euer Durd)- 
laut in jo freundlier Yoım am Schluß Ihres Schreibens 
vorbehaltenen Wunſch Tann ih daher nurwiederholt die Ver- 
liherung geben, daß ich es mir zur hohen Ehre Ihäßen 
werde, den Beſuch in Berlin zu jeder Euer Durchlaucht 
opportun ſcheinenden Zeit auszuführen, mit Ausnahme etwa 


169 


rmarerm Briefwehjel mit Bismara ren 


der paar MWeihnadtsfeiertage oder der legten Wode 
Yebruars. 
Mit dem wiederholten Ausdrud vorzügliditer Hoch— 
achtung verharre id) 
Euer Durhlaudt 
ganz ergebeniter 
DELSHAETTLEN 


Hieran ſchloß ſich nod) folgende Korrejpondenz: 
Berlin, den 16. Dezember 1881. 
„Euerer Excellenz 

danfe ih verbindlid für Ihr Schreiben vom 14. 
d. Mts. und freue mid) über Ihren darin angefün- 
digten Beſuch. Es wäre mir lieb, wenn Sie ihn nad) 
dem 26. d. Mts., jobald es Ihnen Tonvenirt, zur Aus— 
führung bringen wollten. Ob ich alsdann hier oder in 
Stiedrihsruh bei Hamburg ſein werde, vermag id) nod) 
nit zu bejtimmen. Cuerer Excellenz Bejud) wird mir an 
beiden Orten glei willfommen jein. 

Genehmigen Euere Excellenz den erneuten Ausdrud 
meiner vorzüglihen Hohadtung. 

v. Bismard.“ 


Ich erwiderte: 
Stutigart, 21. Dezember 1831. 
„Euer Durdhlaudt 
freundlihe Einladung, habe id) zu erhalten Die Ehre ge— 
habt. Ich werde Diejelbe dankbarſt annehmen. 

Ganz nah Ihrer Beitimmung werde id) mich entweder 
am 28. Dezember oder 3. Januar bei Ihnen einfinden, wo- 
fern Ihnen inzwilhen nit eine andere Zeit bequemer ge— 
worden wäre. Bielleiht Haben Euer Durdlaudt die Güte, 
mir den Dri Ihres Aufenthaltes an dem fraglichen Tage 
anzeigen zu laſſen. 
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Ich erlaube mir, das Ddrudfertige Manuffript der 
beſprochenen Broſchüre beizulegen. Es wird nicht mehr 
als vier bis fünf Drudbogen ausmaden. Die gute 
Sache habe ich ſchlicht für ich jelbit reden Iafjen, die Phraſen 
fielen dabei ohnmädtig zu Boden. Die Inhaltsüberſicht 
orientiert Sie leicht über den Inhalt. 


Genehmigen Euer Durdlaudt den erneuten Ausdrud vor— 
züglichſter Hochachtung, mit der ich die Ehre Habe, ganz er— 
gebenit zu zeichnen 
DL. Schäffle“ 


Nun erhielt ic) folgende weitere Mitteilung: 


Berlin, den 25. Dezember 18831. 


„Euerer Excellenz 
beehre id mid in Erwiderung auf Das gefällige 
Schreiben vom 20. d. Mis., für weldes id) beſtens 
danke, ganz ergebenit mitzutheilen, daR id) wegen Unwohl- 
jeins nicht nad Friedrichsruh gehen und Ihrem freund- 
lihen Beſuche aljo in Berlin entgegenjehen werde. Mit 
Rüdiht auf meinen augenblidlihen Gejundheitszujtand 
würde es mir erwünjht jein, Euere Excellenz erjt am 
3.1 M. hier erwarten zu dürfen. 


Mas die Veröffentlihung des mir gütigjt überjandten 
Manujcripts anbetrifft, jo behalte ic) mir vor, diejerhalb 
das Nähere mit Euerer Excellenz mündlid zu beſprechen 
und beihränfe mid) heute auf die ganz ergebenjte Be— 
merfung, daß alle daraus etwa erwadjenden Koſten jelbit- 
verjtändlid) auf Diesjeitige Yonds zu übernehmen jein 
werden. 


Gleichzeitig erlaube ih mir dem Wunſche Ausdrud zu 
geben, daß Euere Excellenz aud) bei den nod) bevoritehen- 
den Arbeiten zur weiteren Durchführung der für das Reid) 
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in Ausjiht genommenen wirthſchaftlichen Reformen mir Ihre 
geihätte Mitwirkung zu Theil werden lajjen wollen. Euere 
Cxcellenz werden, Hoffe ih, mir geitatten, bei unjerm 
demnädjltigen Zuſammentreffen die Modalitäten zu be= 
ſprechen, unter welden Sie geneigt fein würden, Ihre Zeit 
und Ihre Kräfte der Löſung der fraglihen Aufgabe in der 
bisherigen Weile auch ferner zu widmen. 

Genehmigen Euere Excellenz den erneuten Ausdruck 
meiner vorzügliditen Hochachtung. 

v. Bismard.“ 


Ich antwortete: 


„Stuttgart, 28. Dezember 1881. 


Euer Durdlaudt 
gütiges Schreiben vom 25. ds. habe ich mit verbind- 
lichſtem Dank geitern erhalten, und beehre id) mid) 
Euer Durdhlaudt Hiermit die ganz ergebenjte Anzeige 
zu eritatten, daß ih am 2. Januar abends in Berlin ein- 
treffen und am Vormittag des 3. Januar in Ihrem Palais 
anfragen werde, warn Euer Durdlaudt mid) zu emp- 
fangen die Güte haben werden. Mit dem erneuten Aus— 
drud vorzüglichſter Hochachtung verharre id) 
Ihr ganz ergebeniter 
Dr. Shäffle.“ 


Demgemäß verließ id am Abend des 1. Januar 1882 
Stuttgart und traf nad) einem halbtägigen Aufenthalte in 
Leipzig den 2. Januar abends in Berlin ein. Anderen mor- 
gens, den 3. Januar, zeigte id) vom „Kaiſerhof“ aus 
meine Ankunft dem Yürlten an und erhielt umgehend 
aus der Hand des Grafen Wilhelm von Bismard die Ein- 
ladung, jelbigen Tages feinen Vater zu beſuchen: 
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„Berlin, den 3. Januar 1882. 
| Euer Exzellenz 
freut ji mein Vater, hier begrüßen zu Tönnen, und würde 
Shnen dankbar fein, wenn Sie ihm heute Mittag um ein 
Ahr die Ehre erzeigen wollten, ihn zu bejuchen. 
Mit der ausgezeihnetiten Hochachtung bin ich Eurer 
Exzellenz ganz ergebener 


Gf. W. v. Bismard.‘ 
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Derjönlih bei Fürſt Bismarck. 


Am 3. Januar 1882 um ein Uhr wurde ic) im Palais, Wil- 
helmjtraße, vom Reichsfanzler empfangen. Er begrüßte mid) auf 
das freundlichſte und lud mid) ein, am Schreibtiſch ihm gegen- 
über Pla zu nehmen. Nachdem Bismard mid) einen Augen- 
blid mit jeinem großen Blid gemejjen hatte — anjdheinend 
erjtaunt, feine Profeſſorenfigur zu ſehen — bemerfte er, meine 
förperlidhe und geiltige Friſche von heute würde ich nicht be— 
lien, wenn id) ein Jahrzehnt hätte Minijter jein müjjen. 
Er zeigte auf ji als leidenden, abgearbeiteten Mann, ging 
aber jofort mitten in die Sade hinein. Die erjte Bemerkung 
war, daß man auf einem jo wenig betretenen Boden tajten 
müſſe, wie auf der Wildentenjagd mit der Stange die Feſtig— 
teit des Bodens probiert werde, und daß hierfür die Torpora- 
tive Geſtaltung den ſicherſten Spielraum gewähre. Er ging 
dann in Einzelheiten der Frage ein, von welden er jedoch 
wiederholt auf allgemeine ragen zurüdfam. 

Kaum war id) zehn Minuten eingetreten gewejen, jo gab 
der Yürjt unter den heftigjten Schmerzen ſich krümmend und im 
Zimmer auf und abgehend, jeinen tief franfhaften und wahr- 
haft ſchmerzvollen Zujtand fund. Dennod) hieß er mich bleiben, 
„es jei nur ein vorübergehendes Manöver,“ das er ji im 
„Zimmer auferlegen müſſe. 

Mit wunderbarer Beherrihung des Schmerzes jeßte er 
die ſachliche Unterhaltung fort, wobei es ji) hauptſächlich 
um die Priorität der Krankenkaſſen-Organiſation handelte. 
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Dieſe Priorität leuchtete ihm nod) nit ganz ein, während 
ic) jie freimütig und entſchieden als das logiſch und praktiſch 
Erjtnotwendige vertrat. Am Schluß Iud er mid) mehrmals 
auf das freundlichſte zu demnächſt (in den nächſten Wochen) 
ltattfindenden Stonferenzen unter jeinem Borli ein, und 
ltellte mir dann als Referenten und Träger des Verfehrs mit 
mir den liebenswürdigen Legationsrat Baron von Heyfing, 
ipäteren Gejandten in Peling, vor. 

Das interejjanteite an diejer Begegnung, welche über eine 
Stunde gewährt haben mag, war mir die Wahrnehmung, 
wie Fürſt v. Bismard alle den jofortigen Madterfolg 
beeinflujjenden, auch fernitliegenden Umstände mit genialer 
Sntuition augenblidlih überſchaute, aber auch nieht minder 
wichtiges, was nur vorläufig daneben liegt, früher oder 
ſpäter jedod mit von Einfluß werden muB, bei Seite liegen 
ließ. Da veritand ich das Geheimnis feiner Machterfolge, 
aber auch den Grund der manderlei jpäteren Yrontver- 
änderungen und teilweilen Retiraden jeiner Bolitif. Mit einem 
Male war mir alles an ihm verjtändlid geworden. Er war 
der leuchtende Gegenjat zu Der diplomatiſchen Hexen— 
meijterei eines Beujt. Unvergeßlich ijt mir der Eindrud jeiner 
nur der Sache hingegebenen Gelbitlojigfeit und jeiner Frei— 
heit von doftrinär=eitler Konjequenzreiterei geblieben. Den 
Neihstag des allgemeinen Stimmredtes nannte er gelegent- 
lid) einen „Verſuch“ und parallelijierte ihn dem vom Yürjten 
Felix Schwarzenberg gemadten jogenannten „Verſuch mit 
dem Stremjierer Reichstag.‘ 

Entiprehend der Aufforderung des Fürjten verblieb ich 
in Berlin und madte zunächſt das Manuſkript der ſchon er- 
wähnten Brojhüre in neuer Überarbeitung drudfertig. Auch 
unterzog id) den ſchon erwähnten Entwurf eines „allge— 
meinen Hilfskaſſengeſetzes“ einer leichten neuen Überar- 
beitung. 

Bismard wollte durchaus meine Kojten- und Xrbeits- 
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vergütung geregelt willen und bejhidte mich deshalb wieder- 
holt duch Baron Heyking und dur) Graf Wilhelm Bismard. 
Ich entzog mid) jedod) jeder Nemuneration und habe Arbeit, 
Reiſe, Brojhüre ganz dem Dienst der großen Sache widmen 
zu jollen geglaubt. 

Intereſſant und gegenüber dem Hofe in Wien eine große 
Genugtuung war dabei folgende Epiſode: Als ich vergeblid) 
geltend gemadt Hatte, die Ehre der Arbeit für eine jo gute 
Sache auf Berufung Seiner Durdhlaudt ſei reihliher Lohn, 
entjhuldigte ih mid) damit, daß ih noch im öſterreichi— 
\hen Staatsdienjtverband mid befände, da ich formell nur 
im zeitweiligen Ruheſtand jtehe, und dab mir aud) dies jede 
Vergütung meiner Dienjte untunli” zu machen jcheine. 
Fürſt Bismard beauftragte nod) jelbigen abends, unmittelbar 
nahdem Baron Heyling ihm mein Bedenken mitgeteilt Hatte, 
den Botſchafter Prinzen Neuß in Wien, bei Sr. Majejtät dem 
Sailer Tranz Joſef die Erlaubnis zur Mitarbeiterjhaft unter 
dem perjönliden Vorſitz des Fürſten Bismard für mid) aus- 
zuwirten. Gegen Baron Heyling bemerkte er, wie diejer mir 
mitteilte: „Cs wird die ‚Ojterreicher‘ freuen!“ Die nachgeſuchte 
Erlaubnis traf auch des anderen Tages ein. Sch hatte 
übrigens von Berlin aus meinem früheren Minijterhef und 
Freund, dem Grafen Hohenwart, von der Tatjadye meiner 
Mitwirkung in Berlin Mitteilung gemadt, worauf ſich Die 
Stellen der beiliegenden Briefe Hohenwarts beziehen. 

Erjreulicherweije hat Fürſt Bismard jedes weitere An— 
erbieten einer Entihädigung meiner Mühewaltung fallen lajjen. 

Dazwilhen hinein, nämlid) am dritten Tage nad) meiner 
eriten Unterredung, erhielt ic) die Einladung zum Yamilien- 
Diner, zu welchem aud) der bayeriſche Gejandte Graf Lerchen— 
feld, Prof. Adolf Wagener, Minilter v. Bötticher, Geh. Nat 
Lohmann, Baron Heyfing beigezogen waren. Graf und 
Gräfin Rantzau nahmen teil. Zur rechten des Yürjten und 
zur linken der Fürſtin hatte ih mich der allerfreundlichſten 
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Behandlung und ins Lleinjte gehenden perſönlichen Aufmerf- 
jamfeit zu erfreuen. Die Fürjtin teilte mir ſogleich mit, daß 
lie dem Grafen Wilhelm mein Werf „Bau und Leben“ zu 
Weihnachten gegeben. Der Fürſt, den ich nad) jeinem perjön- 
lihen Wohlbehagen faum wieder als den jchwer Leidenden 
vom 3. Januar erfannte, war voll Jovialität und erging ſich 
über den Kaijer von Öfterreich, über den König Wilhelm von 
Württemberg, über den Münchener und den Karlsruher Hof, 
über beide le&teren mit einer verblüffenden Offenheit. Vom 
König Wilhelm von Württemberg |prad) er mit größter 
Achtung. Über die „Herbſtzeitloſen“ in Oſterreich äußerte 
et, daB jie es dem Kaiſer Yranz Joſef unmöglid gemadjt 
haben, jie je wieder zur Regierung zu berufen; nie habe ein 
Monard; mit einer jo unfähigen Partei jo viel Geduld ge- 
habt. Da ich dieſe Außerung mit feiner Silbe provoziert hatte, 
jo durfte ih) darin eine Art perjönliher Genugtuung für 
alle Unbill der Jogenannten „Verfaſſungstreuen“ aus dem 
Sahre 1871 erbliden. 

Über die Hertlingihe nterpellation, Sozialpolitik be- 
treffend, weldhe von Bismard einige Tage |päter beantwortet 
worden ilt, ſprach er mit Ad. Wagner und mit mir ziemlid) 


einläßlich. 
Nach Tiſch gab der Fürſt eine von Geiſt ſprudelnde 
Cauſerie über die Arbeiterverſicherung — nachdem er Die 


hiſtoriſche Pfeife mit den hiſtoriſchen Koloſſalzündhölzern an— 
gezündet — zum beſten. Zum Schluß ging es in das Weih— 
nachtszimmer, wo die Gräfin Rantzau in freundlichſter Weiſe 
den Enkel des Fürſten zeigte. 

Ich nahm den Eindruck einer in allen ihren Gliedern 
liebenswürdigen und anſpruchslos einfachen hohen Adelsfamilie 
mit und weiß mich neben der Fürſtin v. Bismarck nur einer 
ebenſo einfach vornehmen und liebenswürdigen Dame vom 
Hochadel zu erinnern, der Gräfin Heinrich Clam-Martinic. 
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Leider verjchlimmerte ji aber der Zujtand des Fürſten 
tro& Der vorübergehend guten Dispojition vom 6. Januar 
raſch. Es jtellte ji) Heraus, daß er die Konferenzen über 
die Berjiherung nit abhalten fonnte. Nahdem id) mid) 
hierüber im wiederholten Verkehr mit Baron Heyfing 
und Graf Wilhelm Bismard vergewiljert hatte, gab ih — 
die Arbeiten an der Brojhüre und am Entwurf waren be- 
endigt — meine Abjiht Fund, vorläufig bis zur Zeit der 
Abhaltung der Konferenzen mic nad) Haufe zu begeben. 
Das geſchah. 

Daher reijte ich vorläufig nad) Stuttgart zurüd, nad)- 
dem ich den von Bismard gewünjchten Kommentar zu meinem 
DOrganilationsentwurf unter dem Titel „Der Torporative 
Hilfstaljenzwang‘ (Tübingen, Laupp, 1. Auflage 1882; 
2. Auflage 1884) drudfertig gejtellt hatte. 

Die Gejundheit des Fürſten befjerte ſich die ganzen 
nädjten Monate nicht, und wie aus dem nadjfolgenden Briefe 
Heykings hervorgeht, war der Reichskanzler unfähig, ſelbſt 
Hand ans Werk zu legen. Heyling ſchrieb mir d. d. Berlin, 
3. März: 

„Euer Exzellenz ! 

Seit Ihrer Abreife aus Berlin ift die bewußte Ange— 
legenheit ins Stoden geraten. Der Fürjt befindet ſich leider 
niht wohl genug, um die Angelegenheit mit jeiner eben 
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einfach unerjeglihen Energie zu betreiben; an eingehende 
Behandlung diejer Fragen war nicht zu denken. So iſt denn, 
wie Sie aus den Zeitungen erjehen haben werden, dem 
Bollswirtihaftsrat eine Arbeit des Geh. Rats v. Loh— 
mann, „Örundzüge zur Arbeiterverſicherung“, vorgelegt 
worden — in dem gegenwärtigen Stadium der Unfertigfeit 
des Gejegentwurfs und des Zweifels hinſichtlich der wichtigiten 
Punkte it der gewählte Weg jedenfalls der einzige, um die 
Glieder des Volkswirtſchaftsrates und die übrige „Offent- 
lichkeit“ nicht über ein jchledht vorbereitetes Projekt zu Gericht 
ſitzen zu lajjen. 

Das alles wird Fhnen zugleich erflären, warum id) 
wenig Luſt hatte, Ihnen hierüber zu jchreiben, ic) hoffte 
immer nod), Jhnen über einen friſchen Zug im Gange diejer 
Angelegenheit berihten zu können; — jet aber glaube 
id) aud), DaB vor dem Sommer der Fürjt nit dazu kommen 
wird, ſich mit dieſen Fragen wieder erniter zu beihäftigen. 

Hiermit habe ih) auch ſchon zur Hälfte Ihre Frage 
betrefis der Veröffentlihung Ihrer Brojhüre beantwortet, 
meine perjönlide Abſicht it, Sie jollten, wenn Dies in 
Ihrer Abſicht Liegt, die Broſchüre ruhig veröffentliden, das 
wird ja unter allen Umjtänden zur Klärung und Unter- 
rihtung der öffentlihen Meinung beitragen — und das ilt 
das einzige, was wir zur Zeit erreichen können. Nähere An- 
gaben über hieſige Wünſche ilt es unmöglich zu maden, 
weil eben ſchlechterdings feine Beihäftigung mehr mit Diejen 
ragen Stattgefunden hat ıc. ıc. 

Heyfing.“ 


Schon aus den Briefen Bismards an mid) geht her- 
vor, dak mein Gejamtplan im wejentlihen jeine Billigung 
hatte. Daß er die Inangriffnahme der Reform im ganzen 
Umfang und großem Mapitabe grundjäglid zulieh, 
darf ich wohl weſentlich meiner Einwirkung zujchreiben, und 
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daß er geitattete, den logiſch und praktiſch richtigen Anfang 
aus der Kranfenverliherung zu maden, wohl nicht weniger. 
Märe es mir vergönnt gewejen, als perjönliher Mitarbeiter 
Bismards auf die gejeggeberifche Ausarbeitung mahgebenden 
Einfluß zu gewinnen, jo möchte id) glauben, ja, id) halte es 
für wahrſcheinlich, daß ich es durchgelett hätte, das Gejamt- 
werk einheitlid; und einfad, im Sinne meines Entwurfes und 
meiner Schrift aufzubauen und jelbit für die Witwen- und 
Waiſen-Verſicherung die erjte Anbahnung zu gewinnen, hier- 
mit auch ſpätere Ylidereien — bis zur neuejten Scheidung 
von Gemein- und Sondervermögen und bis zur Erridtung 
von Ddezentralilierenden Rentenitellen für die Invaliditäts— 
verjiherung — überhaupt überflüjlig zu maden. Ich be- 
ziehe mid) in diejer Hinjiht auf meinen „korporativen Hilfs- 
kaſſenzwang“, namentlich) auf den der zweiten Auflage Diejer 
Schrift beigegebenen Organijationshauptentwurf in Gejeßes- 
form. Aus diefer Schrift geht hervor, dak es durchaus un- 
tihtig war, wenn vom Bundesratstiſch durch den maßgeben— 
den Miniſter dem Reichsſtag (Februar 1899) ohne Wider- 
ſpruch gejagt worden ilt, es habe von Anfang an niemand an 
Rüdverjiherung der korporativen Verbände untereinander 
gedacht. Sch habe ebenjo dieje Rüdverjiherung der engeren 
bei den weiteren VBerbänden, wie die zur Lokalkontrolle und 
reellen Berwaltung veranlajjende Mitverpflidtung Der 
engeren gegenüber den weiteren Verbänden mit größtem Vlad)- 
drud vertreten, außerdem aud) Landes und Reichs-,General— 
rejervefonds“ angelegentlid) empfohlen, wovon man ji) a. a. 
D. überzeugen Tann. Die große Sade iſt dann zunächſt 
zerhadt, plan- und einheitslos gemadt worden, und das 
war gewiß nur die Folge davon, daß Bismard durch Kranf- 
heit außer Stande war, die Durdführung ſelbſt in die Hand 
zu nehmen. Daß der große Wurf überhaupt getan wurde, 
it dennoch nur ihm zuzuschreiben und nicht das geringite feiner 
unjterblihen Verdienſte. Herr von Böttiher aber hatte Recht, 
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mir bei Überjendung jeiner Entwürfe über die Kranfen- und 
Unfallverjiherung d. d. Berlin, 22. April 1882 — (vergl. 
ungedrudten Beleg) — zu jhreiben: „Sie werden mande 
Ihrer Vorſchläge berüdjihtigt finden.‘ Ich bin jedoh nur 
dafür, dak v. Bötticher jeine Entwürfe maden durfte, aber 
nit für deren Einzelinhalt verantwortlid). 

An der Ausarbeitung der in der Folge vorgelegten 
und im Reichstage durchgeſetzten Entwürfe habe ich Teinen 
Anteil genommen, habe es aber nicht unterlajjen, gegen die 
Zerfajerung einer einheitlihen Gejamtihöpfung mid) rüd- 
lihtslos auszujprehen. In diejem Sinne habe id) in der 
„Allgemeinen Zeitung“ (1884, Nr. 49 FF.) den Artikel 
„Gegen die jahlihe Priorität der Unfallverſicherung“ ge- 
Ihrieben und dabei bemerkt: „Es Handelt ji Teineswegs 
bloß darum, der Unfallverjiherung den richtigen Unter- 
und Borbau der Kranfenfaljen-Gejeggebung zu ſichern, ſon— 
dern aud) und nod) weit mehr darum, ſie jo anzulegen, daß 
Diejelbe |jpäter beim Fortſchritt zur bereits be- 
abjihtigten allgemeinen Jnvaliditäts- und 
Altersverfiderung auf einfahe und gejunde 
MWeije mit diejer zu einem Ganzen ſich zujam- 
menjüge, daß die verjhhiedenen Zweige der Arbeiterver- 
ſicherung nicht zer hackt und infolgedejfenunwirtidaft- 
lich neben-und außereinander ſtehen bleiben. Man 
kann ja wohl, da die Krankenverſicherung keine Anſprüche und 
Leiſtungen von unabſehbarer Dauer begründet, ſehr leicht 
Mängel in der organiſchen, in der wirtſchaftlich und ſozial— 
politiſch zwedmäßigen Anfügung der Krankenverſicherung an 
die Verjorgung jeder Art dauernder Erwerbsunfähigfeit be- 
jeitigen und verbejjern, aber nicht ebenſo leicht die Unfall- 
verjiherung mit der ſonſtigen Invaliditäts- und mit der 
Altersverfiherung in ein gejundes Verhältnis jegen, wenn 
die Unfallverfiherung verfehlt ausfallen würde, weil jie ohne 
voraus klare Rückſicht auf die jpätere, indejjen jhon beab- 
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lihtigte und praktiſch ungleich belangreichere Altersverjiche- 
rung fonjtruiert würde. Wird dagegen diejfe Rüdlicht geübt, 
jo ergeben ſich umgekehrt ſogar die Entjheidungen für Die 
jett Ichwebenden GStreitfragen der Organijation der Unfall- 
verjiherung ſelbſt in jehr einfaher Weile.‘ 


In diefem Sinne habe id) dann jpäter in der Kritik des 
Entwurfes der Alters- und Jnvaliditätsverjicherung im „Deut— 
hen Wochenblatte‘ mid ausgejprodhen und einige Abände- 
rungen erzielt. — 


Als ih von Berlin abreijte, war alten Parteigegnern 
in Schwaben das Herz erleichtert. Ein Berliner Telegramm 
des „Schwäbilhen Merkur‘ berichtet jihtlid) frohlockend, 
dieje Abreije jei als Scheitern meiner Berufung anzujehen. 
Das war, wie ich dargeltellt habe, durchaus nicht der Fall. 
Fürſt Bismard hätte mich bei Kaiſer Franz Joſef ſich nicht 
auserbeten, wenn es nicht noch nad) jtattgehabter perjönlicher 
Berührung jein voller Ernit gewejen wäre, mich als gejeß- 
geberiſchen Mitarbeiter heranzuziehen. Seine vor allem für 
die Sade leidige Krankheit iſt die einfache Erklärung dafür, 
daß Bismard die Urbeiterverjiherung aus der eigenen Hand 
weggab. Bismard dankte mir nod) ſelbſt aus Friedrichsruh 
‚unter dem 5. April 1881 für die Überfendung des forpora- 
tiven Hilfstaljenzwanges mit folgendem Briefe, welder neue 
perjönlihe Belprehung, nod für das Frühjahr in Ausſicht 
nahm: 


„Eurer Exzellenz 


danfe ich verbindlich für Ihren freundlichen Glückwunſch und 
für Ihr neuejtes Werk, mit dem Sie denjelben begleitet 
haben. Ich freue mid), dajjelbe zu ftudiren und Hoffe, noch 
im Laufe des Yrühjahres, jobald meine Gejundheit einiger- 
maßen hergejtellt, Gelegenheit zu haben, mid) mit Eurer 
Exzellenz perjönlid) darüber zu beſprechen. | 
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Genehmigen Eure Exzellenz den Ausdrud meiner vor- 
zügliden Hochachtung. nee 


Auf die Überjendung meiner Kritif des Böttiherjchen 
Entwurfes der Kranfenverjiherung, habe ih vom Grafen 
Wilhelm Bismard im väterlihen Auftrage folgende Ant- 
wort erhalten: 

Friederichsruh, 30. Mai 82. 
„Ew. Excellenz 

danke ich ergebenjt für Ihre gütige Zufchrift vom 
22. d. M., deren Inhalt ic) meinem Vater vorgetragen 
habe. Er hat jeinerjeits auch ſchon den Eindrud gehabt, 
daß in der Kranfen-Borlage dem VBoluntarismus zu weite 
Konzeljionen gemadt jind, er iſt aber während der Aus— 
arbeitung des Gejetes jo leidend gewejen, daß er ji) in 
die Einzelheiten nicht hat vertiefen können. Diejelben find 
großentheils ohne feine Mitwirkung feitgeitellt worden. 
Nahdem die Vorlage unter feiner Verantwortung in der 
geihehnen Faſſung eingebraht worden ijt, wird er aus 
jeiner Initiative Änderungen nit mehr beantragen fönnen, 
jondern den Entwurf, wie er ilt, vertreten müjjen, obſchon 
er ihn in einigen Punkten anders gewünjht hätte. Der 
aus jeiner temporären Wrbeitsunfähigfeit erwadjjene 
Schaden läßt jid) wohl nur durch Amendements aus dem 
Neihstage heilen, und wenn joldhe in der von Ew. Ex- 
cellenz erjtrebten Richtung gejtellt werden, jo wird mein 
Bater ihnen gern förderlich fein. 

Mit der ausgezeichnetelten Hochachtung und den ange 
legentlichſten Empfehlungen meines Baters bin id) 
| Ew. Excellenz 

ganz ergebener 
SF. W. v. Bismard. 

Mein Vater ijt Gottlob joweit hergeitellt, daß er in 

der nächſten Woche in Berlin zu fein hofft.“ 
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Meine Entwürfe über die forporative Kreditreform hatte 
ih — zu meinem tiefjten Leidwejen — dem Yürjten 1881 
nicht unterbreiten können, da er krank war. Sch überjandte 
ihm jpäter meine zum Drud gereifte Arbeit: „Inkorporation 
des Hypothekarkredites“ und erhielt hierauf aus Varzin, 
17. Juli 1884 folgende Antwort: 

| „Euer Exzellenz 
neuejte Werke, welhe Sie die Güte hatten mir zu jhiden, 
habe ich erhalten, und danfe Ihnen, daß Sie fortfahren, 
uns bei unjeren reformatorijhen Beltrebungen zu unter- 
jtüßen. 

Ich werde die Muße, die id) zwar noch nit er- 
reicht, aber mit der Zeit doch zu finden hoffe, gern 
zu dem Studium Ihrer Wrbeiten verwenden und jie 
mit gejteigertem Intereſſe lejen, nachdem die erjten Schritte 
nun gejdhehen jind und wir auf dem neuen Gebiete 
Fuß gefaßt Haben. Die Kräfte, die mir bleiben, will 
ich gern der Yortjegung des begonnenen Werkes widmen 
und Ew. Exzellenz werde ich dankbar ſein für jedes Maß von 
Hilfe, welhes Sie mir Dabei zu Theil werden lajjen. 

v. Bismard.“ 
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Eindrüke in Mien. 


Sn der Berufung nad Berlin und in dem Schritte, 
welden Fürſt Bismard in Wien tat, um meine Mitarbeit 
zu erwirfen, empfand id) eine große Genugtuung und durfte 
id) eine joldhe empfinden. Mit mir empfanden es meine 
Sreunde in Ojterreih, wie aus den nadjfolgenden Briefen 
Hohenwarts und Clams hervorgeht. Dieſe Briefe lauten: 

Mien, 6. Januar 1882. Nachts. 
„Lieber Yreund! | 

Empfangen Sie vor allem meinen beiten Dank für Ihre 
freundliche Sylvelter-Erinnerung und jeien Sie verjichert, 
daß ih Ihnen Ihre guten Wünſche für das begonnene 
Jahr von ganzem Herzen erwidere. Mit dem lebhaftelten 
Intereſſe Habe id) von den Mitteilungen über Ihre gegen- 
wärtige Tätigfeit Kenntnis genommen. Cs bietet jid) da 
ein Ihrer Kraft würdiges Feld der Tätigkeit, und nur 
das Eine erfüllt mid) mit wirklich ſchmerzlichem Bedauern, 
daß dieſes Yeld nicht innerhalb der ſchwarzgelben Pfähle 
gelegen ilt, und wir uns mit jolden Mittelmäkigfeiten 
begnügen müſſen, wo uns eine erjte Kraft zu Gebote 
tand! Montag, jpätejtens Dienstag, werde ih S. M. 
die von Ihnen gewünjhte Meldung maden, vielleicht er- 
halte ich bishin von Ihnen die verjprodhene weitere Mit- 
teilung, über die Aufnahme werde id) Ihnen ſogleich 
ſchreiben. . . .. 

Ihr ganz ergebener 
Hohenwart.“ 


N 
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Mien, 14. Januar 1882. 
„Lieber Freund! 

Über meine Bitte empfing mich S. M. bereits am 
Sonntage, 8. d. M. in einer Privataudienz, und nahm 
meine Meldungen über Ihren Verkehr mit Fürſt Bismard 
jehr freundlih entgegen. Der Sailer billigt Ihre Hal- 
tung vollflommen und ſchien überhaupt erfreut über die ihm 
durch Ihre Meldungen neuerdings bewiejene Ergebenheit 
und Anhänglichkeit. Zwijchenzeitig erhielt ich Ihre beiden 
Briefe vom 11. d. M. und machte aus denjelben geltern 
Braun [Kabinetschef] entſprechende Mitteilungen, erfuhr 
auch von demjelben, daß die Angelegenheit des Kojten- 
Erſatzes bereits geordnet ſei. 

Ich danke Ihnen recht jehr für Ihre interejjanten Mit- 
teilungen, und ſehe mit großer Spannung der mir ver— 
ſprochenen Druckſchrift entgegen. Sollte es Ihnen möglich 
ſein, mir ſeinerzeit ein Exemplar der Reg.Vorlage zu— 
kommen zu machen, ſo würde ich Ihnen dafür recht dankbar 
ſein. Vielleicht könnten wir ſchon in nächſter Zeit bei 
Beratung der Gewerbeordnung auch hier etwas davon 
benützen. Ich werde dem Gange der Dinge in Berlin 
mit der größten Aufmerkſamkeit folgen ıc. ⁊c. ıc. 

Ihr 


Hohenwart.“ 


Mündlich Hat mir nachmals (Sommer 1883 in Wien) 
Graf Hohenwart mitgeteilt, der Kaijer Franz Joſef habe 
bei der Mitteilung geäußert: ‚Nun wird dod auch einmal 
ein Ojterreiher zur Beratung nad) Berlin gerufen.“ 

Graf Clam-Martinic ſchrieb mir: „Ich freue mid) über 
die Berufung, erjtens weil ſich an diejelbe die Hoffnung 
knüpft, dab, indem fih dem gewaltigen Willen nun aud) 
überlegenes Wiljen und reines Streben beigefellt, auf dem 
Gebiete der jozialen Aufgaben, welchen denn doch die Zu— 
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funft angehört, oder bejjer gejagt, in welchen die Zukunft ein- 
geichlofjen it, gejunder Neform eine Gaſſe geöffnet, grund- 
legender Aktion die Möglichfeit geboten werde. Ich freue 
mid) aber aud) darüber als Freund, weil id) in diefem Rufe 
eine vor Europa dargebradhte Anerkennung und Huldigung 
erfenne, die um ſo bezeichnender it, je weniger die äußeren 
Umjtände danad) lagen, jie zu provozieren. .... Sedenfalls 
begleiten Sie in allem meine beiten Wünjche.“ 
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Aus meinem Familien und Privatleben. 


Mein Yamilienleben iſt nad) wie vor 1871 unverändert 
dDasjelbe geblieben, jhliht bürgerlich. 

Der Salon- und DVerwandten-Gejelligfeitt war meine 
Yrau, wie ich, immer und überall wenig zugeneigt. Dod) er- 
freuten wir uns im engeren Kreije gern einer vorbehaltlojen 
heiteren Freundſchaft, erlaubten uns aud) den bejjeren Lebens— 
genuß, namentlid) auf gemeinjamen Reijen, deren beliebteites 
Ziel bis in das höhere Alter meijt die Schweiz, |päter der 
Schwarzwald gewejen ilt. 

Wertloſem Luxus war aud) meine Yrau, bei allem guten 
Geihmad, durchaus abhold. Ihre von der Jugend bis ins 
Alter nit gewöhnlihde Schönheit, ihre jtets gejhmadvoll 
geordnete und jaubere Häuslichkeit jind Teiner gefünitelten 
Scheinzutaten bedürftig gewejen. 

Für mid) wurde die Einfachheit des Yamilienlebens von 
hohem Wert. Meine Zeit und Kraft blieben ungejchmälert 
für die Arbeit. Die relativ reihlihen Einkünfte, die ih von 
früh an nit bloß aus meiner amtlichen, jondern aud) aus 
meiner |chriftitellerijchen Tätigkeit bezogen habe, geitatteten die 
zwar nur langjam und beſcheidene, aber doch ſicher fortichrei- 
tende Anjammlung eines Vermögens, weldjes wenigitens zu— 
ſammen mit unjerer Bedürfnislofigfeit uns für die Behaup- 
fung der Unabhängigkeit aud) in jehr kritiſchen Lagen die Ent- 
\heidung erleichtert hat. 

Dabei hat mir meine Frau um äußerer Ehren und Bor- 
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teile nie die geringjte Berbeugung nad) irgend welder Geite 
zugemutet. 

Erit im fünften Jahre unferer Ehe ilt uns das erite 
‚Kind, Julia, am 30. Juli 1860, geboren worden. Es iſt 
von mehreren das einzige geblieben, welches uns länger er- 
halten worden ijt. Dieſe Tochter iſt uns der Sonnenſchein 
im Leben gewejen und hat mid nur durd) eines betrübt, 
durd) ihren frühen Tod am 9. Mai 1892. In ihrem Gatten 
Dr. rer. nat. Karl Bed hat die Tochter uns einen Schwieger- 
john zugeführt, welden wir heute noch wie ein eigenes Kind 
lieben. Geiner Che mit unjerer Tochter jind zwei Kinder 
entjprojjen, Waldemar Bed, geboren am 2. Juli 1886, welder 
inzwilhen in hoffnungsvoller Weile herangewadjen ilt, und 
Julia Bed, geboren 9. April 1892, welche drei Wochen vor 
dem Hingang ihrer Mutter zur Melt Fam. Die Einjamleit 
des Alters iſt uns durd) das frohe und gedeihlihe Heran- 
wadjen beider Enfel und durch das treue Zurſeiteſtehen ihres 
Vaters in erquidender Weiſe gemildert worden. 

Die Enfel haben nad) jehsjähriger Verwailtheit durd) 
die zweite Ehe unjeres Schwiegerjohnes mit Marie Ronus 
aus Baſel wieder eine Mutter gefunden, welde ji) Die 
Liebe der angetretenen Kinder und unjere ganze YJuneigung 
jofort gewonnen hat. 

Meine Yrau ijt mir bis heute erhalten worden, und beide 
hatten wir bis in die jechziger Jahre unjeres Alters uns falt 
ununterbroden fejten Zörperlihen Wohlbefindens zu er- 
freuen. Meine Gejundheit hat erjt jeit dem Todesjahre 
meiner Tochter härtere Stöße auszuhalten gehabt. Schwerere 
Affeltionen der Leber und leichtere der Nieren haben mid) 
genötigt, nun (1900) ſchon das achte Mal Karlsbad aufzu— 
Juden, bis jet immer mit verhältnismähig gutem Erfolge. 

Auch zu den heimatlihen Penaten hat mid) das Alter 
durch die Yamilie zurüdgeführt. Meine Tochter Hatte id 
1884 nad; Nürtingen verheiratet, wo ihr Mann die väterlicdhe 
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Apotheke inne hatte. Dieje Niederlajjung hat mid) für einige 
Sahre wieder viel in mein Geburtsſtädtchen zurüdfehren laſſen. 
Nachher überjiedelte mein Schwiegerjohn nad) Stuttgart, wo 
wir dann in einem und demſelben Hauje, das id) erwarb, 
ſchöne Jahre zujammen verlebten. 

Außerhalb der Yamilie habe ic) nur jehr beſchränkten 
perjönlihen Verkehr unterhalten. Zu Hofe bin id, von 
einigen Tafel- Einladungen beim SKronprinzen, jpäteren 
König Wilhelm I. von Württemberg und Den Dabei 
Stattgehabten gewöhnliden „Cercles“ abgejehen, nicht mehr 
gefommen. Einmal wurde ich gelegentlih auf der Durd)- 
teile durch Friedrihshafen zur Tafel des Königs Karl 
und der Königin Olga von Württemberg gezogen. Mit 
leßterer und dem zugleid) anwejenden Prinzen Wilhelm 
von Baden entwidelte ſich dabei ein lebhaftes Gejpräd über 
öjterreihiiche und über europäilde Politik. Dieje Unterhal- 
tung war die Veranlafjung dafür, daß Prinz Wilhelm mid) 
jofort auf jein Schloß nahe bei Yriedrihshafen zum Mittag 
ejjen lud. Die Tiſchgeſellſchaft, an welcher nur nod) die Prin- 
zejlin, eine Großfürſtin Leuchtenberg, und die Nichte der 
letteren, eine Beauharnais teilnahmen, war jehr angeregt 
und erinnerte mid) lebhaft an die Unterhaltung, die ic) als 
Gaſt bei der Erzherzogin Sophie 1871 in Wien genojjen hatte. 
Prinz Wilhelm ehrte mic) bald darauf durd) einen Gegen- 
bejud in Stuttgart von Karlsruhe aus, ohne jeine hohen 
Berwandten in Stuttgart zugleid) zu begrüßen. Diejer per- 
ſönlichen Aufmerfjamfeit des liebenswürdigen und erniten 
badiſchen Prinzen hatte ich es zuzuſchreiben, daß id) nun aud) 
in Stuttgart in Billa Berg zur Töniglichen Tafel, furz vor dem 
Tode des Königs Karl, gezogen wurde. Die Aufnahme war 
die jreundligjte. Die Königin Olga, troß Alter und Kränf- 
lihleit nod) eine imponierende, edle und Hoheitvolle Schön- 
heit, jcherzte in gewinnender Weile. Der König Karl, 
welder mir jet zum eriten Male die Ehre einer längeren 
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Beiprehung angedeihen ließ, muB eine eigentümlide Vor— 
jtellung von meiner Berjönlichfeit beigebracht erhalten haben. 
Er meinte: man hätte im Jahre 1871 mehr nidt an das 
Neid) abtreten jollen, als im Kriege die militäriſche Führung 
durch Preußen. Über dieſen Anadronismus des Königs Hatte 
id) mich glücklicherweiſe nicht auszujpreden. 

Genußreid war mir die anjprudhsloje Geſelligkeit, 
welde id) in zwanglojem Verkehr mit anregenden und an- 
regbaren Yreunden und Belannten täglich bei einem Glaje 
Mein oder Bier pflegen Tonnte. Nicht minder erquidte mid) 
der viele Aufenthalt in Wald und Feld, in der ſchönen Um- 
gebung Stuttgarts, wo id) mehr jtudiert habe, als am Schreib- 
ti) und in der Bücherei. Dem gelegentlichen Berfehr mit den 
im Schweiße des Angelichtes arbeitenden Menſchen aus dem 
Volke Habe id) mid) nit entzogen; beim Anſchlagen der 
Ader des Humors haben jie ſich jtets gern in die Seele bliden 
laſſen. 

Bei ſo einfachem und dennoch anregendem Leben be— 
hielten die Nerven bei allnächtlich neun- bis zehnſtündigem 
ununterbrochenem Schlaf ihre Spannkraft, blieb die geiſtige 
Arbeitskraft friſch, und ging keine Zeit für unnützen Tand 
verloren. 

Vermißt habe ich bei dieſer Zurückgezogenheit nichts, 
und nie ſeit 1872 habe ich mich in irgend eine der amtlichen 
Stellungen zurückgeſehnt, welche ich zuvor in raſchem Laufe 
eingenommen hatte. Indeſſen ließen mir höhere Beamte Stutt— 
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Im Rüdblid auf das Stillleben, das ih durch dreißig 
Jahre fern von allen politiſchen Parteien geführt hatte, habe 
id) zur AJurüdlegung meines 70. Lebensjahres bejondere 
Ehrung irgend weldher Art nit erwartet. Dak mir dennod) 
zum 24. Februar 1901 von vielen Seiten warme und herz- 
lihe Teilnahme lebhaft ausgejproden worden ijt, hat mid) 
dejto mehr überraſcht. Beſondere Freude haben mir die große 
Anerkennung bereitet, welde Minilter Dr. Karl v. Buden- 
berger und Geh.-Rat Profeſſor Adolf Wagner in den beiden 
bei meinen PBapieren liegenden Briefen zu diefem Tage mir 
ausgeſprochen haben. Die „Feſtſchrift für Albert Schäffle zum 
24. Februar 1901“, welche mir ſechs afademijche Lehrer ver- 
Ihiedener Yahdisziplinen — KR. Büder, K. B. rider, 
3. 9. Zunft, ©. v. Mandry, ©. v. Mayr und %. Nabel 
— mit warm empfundenem Vorwort gewidmet haben, habe 
ich als die Ihönjte mir im Leben gewordene Auszeichnung 
dankbar angenommen. Mein angelegentlider Wunſch geht 
dahin, diefe Gabe demnädjt durch eine Arbeit über ‚ven 
Frieden“, ‚die Macht“ und ‚die Gewalt‘, die mid) auf 
das lebhafteite bejchäftigen, erwidern zu Tönnen. *) 

U. Wagner ſchrieb:**) 

„Bei Ihrem bevorſtehenden Geburtstage möchte ich 

nicht fehlen, um Ihnen den allgemeinen Dank des 


*) Die Studien ſollten in einem dritten Bande der „Deutſchen Kern— 
und Zeitfragen“ erſcheinen; leider ſind die Manuſkripte im Nachlaß 
bisher nicht auffindbar geweſen. 

**), Ich glaube den Abdruck der Briefe von Ad. Wagner und 
K. v. Buchenberger — zur Ehrung des Selbftbiographen — nicht 
unterlajjen zu follen. €. 9. 
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Fachgenoſſen für alle Ihre großen, Bahn bredhenden, 
willenihaftlihden Leiltungen und den ganz bejonderen 
Dank des literariiden Schülers an den großen Meilter 
und Lehrer, der wie Taum ein Zweiter auf mid) ein- 
gewirkt hat, auszuſprechen. Namentlid) in den eigentlich 
grundlegenden Fragen der Nationalöfonomie hat neben 
NRodbertus fein Fachgenoſſe jtärfer auf mid eingemwirkt, 
als Sie, habe ic) von Keinem größere und tiefere Anre— 

‚ gungen erhalten, haben jih an feines anderen Arbeiten 
die meinigen jo jehr angeſchloſſen. Selbit fein Jüngling 
mehr, demnädjt 66, fühle ih mid) als faſt Coaetar doch 
jo durdaus als Ihren Schüler, den Sie Hoffentlid nit 
ganz verläugnen. 

Bei der mitunter unfreundlidhen, mindeitens fühlen 
Stellungnahme anderer Fachgenoſſen zu Ihnen, bejon- 
ders aus der „hiltoriihen Schule‘ möchte ich ebenjo von 
Yreund Bücher — wohl der bedeutendjte Kenner- der Hijto- 
riſchen, aber mit nichtigem theoretiihen Inventar ver- 
bundenen Rihtung — öffentlich Zeugniß dafür ablegen, 
wie ic) Sie als Fachmann, univerjalen Gelehrten und Men- 
ſchen hochſchätze. 

Mir geht es ſoweit noch leidlich. Ich halte mich körperlich 
und geiſtig noch ziemlich friſch und — auch den zahlreichen 
„Konkurrenten“ und Gegner hier gegenüber bin ich wohl 
auf dem Platze. 

Leben Sie wohl, begehen Sie den Geburtstag in Friſche 
und guter Stimmung. Sie können auf ein ſchönes Leben 
voll Mühe und Arbeit, aber auch voll großer Erfolge zu— 
rückſehen. 

In alter Verehrung und Anhänglichkeit 
Ihr aufrichtig ergebener 
Adolph Wagner.“ 

v. Buchenberger ſchrieb: 

„Mit großem Stolz, mit hoher Befriedigung und 
Genugthuung dürfen Eure Excellenz auf den reichen 
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Snhalt Ihres Lebens zurüdihauen, von dem nit ein 
einziger Tag müßig verbradt wurde, nit ein einziger 
gewejen it, an dem Sie nit in den jtrengen Dienjt 
der Wiſſenſchaft ji) gejtellt hätten. Sie haben Das 
Ihöne Bewußtjein, in Bahn Dbredender Weile Der 
Staatswiljenihaft neue Pfade eröffnet, vor allem den 
Inhalt der Sozialpolitik vertieft und der Praxis jozialer 
Reformthätigfeit die fräftigjten und nachhaltigſten Im— 
pulje gegeben zu haben. Wie immer Sie mit der kritiſchen 
Sonde Ihres beweglichen Geiltes eingriffen und welden 
Problemen der unruhevollen Gegenwart Sie immer Ihre 
Aufmerfjamfeit zuwendeten, ob im Gebiet der agrarpoliti- 
ſchen, der finanzpolitiichen oder der ſozialen ragen, überall 
verdanft man Ihnen neue glüdlihe Anregungen, leitende 
Gedanken, für Viele jind Sie ein jiherer Pfadfinder und 
Megweijer geworden und haben im Lauf der Sahrzehnte 
eine wadhjende Schaar gejinnungsverwandterr Männer 
an jich vorüberziehen jehen, die, wie eine große Gemeinde, 
mit Verehrung und Dankbarkeit zu dem Meiſter und Neſtor 
der deutſchen Staatswijjenihaften emporſchaut. Mein herz- 
licher Wunſch ilt, daß Eurer Excellenz Lebensabend ſich 
glüdlich gejtalten, daß Sie noch lange Zeit der bewunde- 
rungswürdigen Friſche des Körpers und Geiltes wie jeither 
jih erfreuen mögen und daß von den reihen Schätzen 
Ihres Willens und Ihrer Erfahrung dem deutſchen 
Volk und der Wiſſenſchaft noch eine Fülle weiterer werth- 
voller Gaben zu Theil werde. 
In aufrihtigiter Verehrung verharre ich 
Euer Excellenz 
ſehr ergebener 
Karlsruhe, 24. Februar Dr. Buhenberger.“ 
1901. 
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Rückblicke. 


Mein Leben hätte gewiß einen ganz anderen Inhalt be- 
fommen, wenn ic) als Preuße oder als Dfterreiher geboren 
worden wäre. Schwerlich hätte ich aber in dem geiltig 
Ihaffenskräftigiten Lebensabſchnitt ebenſo ungeltört und un- 
abhängig über Schwaben hinaus wirken können, als es von 
Schwaben aus geihah. Die Verdrängung aus der Heimat 
im Jahre 1868 und die Rüdfehr dahin im Jahre 1872 jind 
mir beide zum Segen geworden. Zwiſchen Hohenitaufen und 
Hohenzollern war ic geboren. Die fruchtbare, tief innere 
Verſöhnung zwiſchen „großdeutſchem“ Streben, worauf der 
eine, und nationaler Konzentration, worauf der andere 
Kaijerberg Schwabens Hinweilt, habe id) anderswo nicht 
bejjer gewinnen können, als in der engeren Heimat, in deren 
politiihem Eigenleben ih nit mehr abgeſchloſſen war.... 

So bin ich meine Lebensbahn gewandelt! Nicht mit „be— 
einträchtigtem Seelenleben‘, und id) glaube aud) nicht mit der 
Neigung zu „gelegentlihdem Schwanken“, wie eine Graphologin 
aus wenigen Zeilen eines Briefes geſchloſſen hat, welchen 
ih im Juli 1893 in tiefiter, dDurd) den Tod meiner Tochter 
berbeigeführter Niedergedrüdtheit des Gemütes und des 
förperliden Wohlbefindens an den Herrn Herausgeber meiner 
„Kern= und Zeitfragen‘ gejchrieben hatte.*) Ich bin mir be— 


*) Anm d. Berl. Das Urteil der erfahrungsgemäß äußerjt jcharf- 
fihtigen Braphologin, deſſen Trefflicherheit jeder, der den Verewigten ge— 
kannt hat, bewundern wird, hat vollitändig jo gelautet: 
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wußt, in ſchwankender Zeit nicht ſchwankend gejinnt gewejen 
zu fein. Wo es darauf ankam, dem Übelwollen und der 
Berunglimpfung der Welt die Stirne zu bieten, glaube id), 
itets den Mut gefunden zu haben, um mir vor meinem 
Gewiljen „ven Wert jelbjt zu geben“. Meine Nahlommen 
werden nun wohl auch die Tatjache begreifen, die id) bisher 
nicht hervorgehoben habe, daß mir jede Ordensauszeihnung 
entgangen ijt, oder — wie ich vielleicht auch) jagen dürfte — 
dak ich jeder ſolchen Auszeichnung entgangen bin. 


„Einfam, oft aud) troßig‘ bin ic gewejen, wie jene, 
welde ji gedrängt fühlen, frei vom Banne der Parteien 
und der Schulen, ohne Rüdjiht auf die gleid) gebrechlichen 
Dinge der Fürjten- und der Volksgunſt, unempfänglid) für 
die Neigungen des Mammons und der äußeren Ehrungen, 
für die Verwirflihung der Ideen, die ihnen als feuriger 
Kern ins Herz gelegt werden, zu leben, dafür die Schranten 
des Vorhandenen zu durchbrechen, neuem Leben die Bahn 
frei maden zu helfen. 


„Abgezogen vom Außenleben. Forjchend.? Nachdenkend. Richtet 
die Aufmerkjamkeit auf diesjeitige fihtbare Dinge. Schöpferiſch. Ge— 
dankenreih. Sprudelnd. Begeilternd. Überlegen. Scharfjinnig. Philo- 
ſophiſch. Kritiih. Skeptiſch, läßt die Trage offen. Regt an. Nübt der 
Allgemeinheit; belehrt. Steht auf der Höhe feiner Aufgabe. Ergiebige 
Quelle. Bebend, nie begehrend. DVergeijtigt. Idealifiert. Poetiſch. Vor— 
nehm. Schönbeits-, Kunſt- und Formenfinn. Feines Verſtändnis. Ver- 
neint energijh. Konjequent; mathematifch. Verficht feine uberzeugung 
ohne Rechthaberei. Jungfräulid zart. Verſchämt. Schüchtern. Beſcheiden. 
Anjprudslos. Vorſichtig; bedächtlich; erwäglih. Verzüglid. Erwerbjam; 
ſparſam. Bereht. Bütig. Freigebig. Uneigennüßig. Treu; verläßlid. 
Wahrhaftig. Klug. Weislih. Bewandt. Beredt. Höflich. Ritterlich. 
Pietätvoll. Unperjönlid; tritt mit feiner Perjönlichkeit in den Hinter- 
grund. Teilnehmend. Verſchwiegen. Fromm. 

Spöttelt; wißelt; ift guter Laune. Freut ſich feines Dafeins. 

Beeinträchtigte Seelentätigkeit. Schwankt;in manden Dingen. 
Nervös angegriffen. Kämpft dagegen. Zwingt feine Natur unter id). 
Willenskräftig. Sittlich ftolz." (Aus: Öffentlihe Charaktere im Lichte 
graphologijher Auslegung. Berlin 1894, bei Ernft Hofmann & Co.) 
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Trotzig im Kampfe für die Sade bin id — wie id) 
glaube, wenig trußig gewejen gegen Menſchen. Gott hat mir 
die Anſpruchsloſigkeit und Bedürfnislojigfeit, die er mir an 
meine Wiege legte, immerfort erhalten, vor Neid und Hod)- 
mut mein Herz bewahrt und es mir jtets möglid gemalt, 
fröhlich zu fein mit den Yröhlichen, traurig mit den Traurigen, 
empfänglid für Freud und Leid anderer. 

Einjam war id auch nicht allein. Ich fühle mid) jtets 
geborgen in der unjichtbaren Gemeinde gleichitrebender Zeit- 
genojjen und habe Freundſchaft und innigjte Zuneigung edel- 
ter Herzen erfahren dürfen, bis in das vorgerüdte Alter. 
Dafür werde ih) dankbar fein bis zu meinem lebten 
Atemzuge. 


197 


errmermermeem Nachwort des Berlegers mut 


Nachwort des Berlegers. 


„Er war ein Mann, nehmt alles Ihr in allem!“ 


Albert Shäffle ift am 25. Dezember 1903 an den 


Yolgen eines Nierenleidens nad) Turzem Krankenlager ge- 
ſtorben und damit der von ihm bezeichnete Zeitpunkt zur Ver— 
öffentlihung jeiner Erinnerungen eingetreten. 

Zum lettenmal trat er in den Lichtkreis des allge- 
meinen Snterejjes, als er im Jahre 1901 mit einer glänzend 
gejchriebenen, von überlegener Beherrihung des gewaltigen 
Stoffes zeugenden Streitihrift „Ein Votum gegen den 
neueiten Zolltarifentwurf“ in den großen zollpolitiihen Kampf 
eingriff. 

Wie ſehr den Siebzigjährigen dieſe Streitfrage beſchäf— 
tigte, geht aus einem Briefe hervor, den er am 16. Novem- 
ber 1901 an mid gerichtet hat: ‚Nie hat mich mein Ge- 
willen jo gedrängt, dem Lebensinterejje der Nation ohne 
Rückſicht auf unausbleiblide VBerunglimpfung zu dienen, wie 
in diejem Falle. Je länger ich über den Gegenjtand nad) 
dachte, forſchte, rechnete, dejto fejter wurde die Überzeugung, 
daß es jih um die Abwendung oder doch Abſchwächung 
eines Nationalunglüdes handelt, welches Hinter den Folgen 
eines unglüdlihen Krieges kaum zurüditehen würde. Wie die 
öffentlihen Dinge jeit dem Rüdtritt Bismards geworden 
ind, it zwar nur wenig Ausſicht, daß jid) die Gefahr noch 
beihwören läkt; man wird Taum noch mehr erreichen Tönnen, 
als daß es nit zum völligen Selbjtmord, jondern nur zu 
mehr oder weniger ſtarker Selbſtverſtümmelung Tommt. 
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Trotzdem ließ mir mein Gewiſſen feine Ruhe, troß meines 
Alters nochmals in einer großen Tagesfrage vor mein Volk 
zu treten. Für Torrigierende Neuwahlen wird, wie id) hoffe, 
doch guter und reiher Samen ausgejtreut ſein.“ 

Die zahlreihden Nachrufe und Nefrologe, zu welden 
Shäffles Tod Anlaß gegeben hat, beurteilen den Bolitifer 
je nad) dem Parteijtandpunft jehr verſchieden: anerfennend, 
zurüdhaltend, 3. T. recht feindjelig. Cinmütig ohne Aus— 
nahme waren aber alle politiiden Parteien, alle wiſſen— 
Ihaftlihen Rihtungen des In- und Auslandes in der hohen 
Anerkennung des Gelehrten, des Forſchers, des Menſchen. 

Einige wenige Auszüge mögen dies belegen. 

„Über Land und Meer‘ (1904, Nr. 10): 

„Wer dieje Redengeitalt, auf der ein wahrhaft könig— 
liher Kopf ſaß, noch vor furzem den jteilen Weg nad) 
jeiner Stuttgarter Wohnung mühjam, aber jiher hinaufſtei— 
gen jah, der Tann ſich ſchwer an den Gedanken gewöhnen, 
daß Schäffle jet ein jtiller Mann ilt. Geht man aber in 
liebevoller, andädtiger Erinnerung die einzelnen Ab— 
ſchnitte dieſes Lebens Blatt für Blatt durch, jo it man 
billig erjtaunt vor dem Reichtum innerer wie äußerer Er— 
lebnilje, vor der harmoniſchen Fülle der Wrbeit, die nun 
abgeſchloſſen it. An faſt allen großen politiſchen Creig- 
nijjen, die Deutſchland und die deutſch ſprechenden Lande 
im Laufe eines halben Jahrhunderts bewegten, hat Schäffle 
lebhaften Anteil genommen.“ 

Das noch jet lebende Mitglied des Kabinetts Hohen- 
wart, der frühere SJujftizminijter, gegenwärtig Erite Prä- 
ſident des Oberjten Gerichts: und SKajjationshofes, Dr. 
Habietinek jprad ſich unmittelbar nah) Schäffles Ab— 
leben im Wiener „Fremdenblatt“ wie folgt aus: 

„Schäffle war ein Chrenmann vom Scheitel bis 

zur Sehe. Ich Habe in ihm nit nur einen Mi- 
nilterfollegen, aud einen Freund, einen guten, braven 
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Freund verloren. Einen Mann, mit dem mid) viele Fäden 
verfnüpften, den ich nicht nur freundſchaftlich Tiebte, ſon— 
dern auch bewunderte. Der Arme ijt viel gejhmäht, viel 
geläjtert worden. Noch nie aber wurde ein Menſch unſchul— 
diger verfolgt als Schäffle. Noch nie ungerehter. Und da war 
es bewunderungswürdig, mit weld ſtoiſcher Ruhe Schäffle 
all das Ungemad) ertrug, wie er ji) voll Ruhe und Be— 
jonnenheit über die Anfeindungen hinwegjegte.. Scäffle 
ſchritt unbekümmert um die ihn umwogenden Sturzwellen 
weiter jeines Wegs, jah nicht nad rechts, jah nit nad) 
links und hatte nichts vor Augen, als die Pflidt. Er 
war eine mimojenhaft in jich gefehrte Natur. Ob jie ihn 
lobten, ob jie ihn tadelten — es war ihm glei). Es 
machte feinen Eindrud auf ihn. Und dieſer Charafterzug 
war es in erjter Linie, der mir ihn nahe bradte.. Mir 
imponierte es jtets über alle Maßen, wie diejer redht- 
liche, unbeugjame Charakter nur der Pflihterfüllung lebte. 
Dieje aufrechte, unbeirrte Pflihtnatur mußte mid) ähnlid) 
Beranlagten ganz bejonders anziehen. Und jo waren denn 
die Borbedingungen zu einer aufridhtigen, jtarfen Freund— 
ſchaft gegeben. Wie wir uns fennen lernten? Die Alma 
mater hatte uns zujammengeführt, die universitas litte- 
rarum Vindobonensis. Mir beide wirften als Pro- 
fejjoren an der Wiener Univerjität. Anfangs ein lojer 
Verkehr. Zwei Profejjoren, die an derjelben Hochſchule 
wirken, treffen jih täglih, und jo kommt man einander 
immer näher. Wir lernten uns ſchätzen — die Charaltere 
zogen jih an... Gerade und einfad) floß Schäffles Leben 
dahin — und man muß ſich eigentlid) wundern, wie ein 
jo ſchlichter Menſch jo oft in den Mittelpunft des tojen- 
den Kampfgetümmels gerüdt werden Tonnte. Im Jahre 
1871 erfolgte unjere Berufung in das Kabinett Hohen- 
wart. Schäffle wurde zum Handelsminijter, ic) zum Juſtiz— 
minijter ernannt. Nun war begreiflicherweije unjer Freund— 
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u \haftsband enger geſchlungen. Hatte Schäffle früher viel 
: Teindihaft zu ertragen, jo begannen während der Mi- 
| niſterſchaft die feindlihen Geſchoſſe erſt recht auf ihn nieder- 
zujaufen. Er ging über die meilten Angriffe ruhig zur 
Tagesordnung über. Erjt nad) der Demiſſion antwortete 
er in der Vorrede eines jeiner Werke in ruhiger und jad)- 
licher Weile auf die verſchiedenen Einwendungen der An- 
greifer. Aus diejer Abwehr kann man am beiten erjehen, 
dak Schäffle als Minijter nur das anjtrebte, was ihm 
jegenbringend für das Land ſchien, das er jo glühend 
’ wie jeine Heimat liebte.“ 

i Habietinef kommt aud) auf den von der „Politik“ ver- 
öffentlihten Brief zu |predhen, den Schäffle vor zwei Jahren 
an A. D. Zeithammer gerihtet. In dem Briefe heikt es: 
„Ich Habe jeit 30 Jahren Zeit gehabt, jeitab von 
allen Parteien und frei von Leidenschaft zu prüfen, ob 
ich nicht, joweit ich) Mitjpieler gewejen, einen großen Irrtum 
begangen habe. Ich bin glüdlih, mir heute nod) Die 

Frage verneinen zu können.“ 
Der „Shwäbilhe Merkur‘ (28. Dezember 1903) ehrte 
feinen ehemaligen Mitarbeiter u. a. mit folgenden Worten: 
„Cs war im Sahre 1850, als die Redaktion nad) 
dem Hinjcheiden des verdienten Mitredafteurs Dr. Weihen- 
majer für dieſen einen Nachfolger ſuchte. Da wurde ſie von 
Prof. Haug in Tübingen auf Schäffle aufmerkſam gemacht, 
der dann aud) troß feines jugendliden Alters von der Re— 
daktion angejtellt wurde. Bald erwies jid) der junge Mit- 
arbeiter als eine wertvolle Erwerbung für das Blatt. 
Raſch und mit raftlofem Fleiß arbeitete er ji) in Die 
Redaktionsgejhäfte ein, ergänzte das, was ihm durch den 
vorzeitigen Abgang von der Univerjität entgangen war, 
durd) eifriges Gelbitjtudium und erwarb ſich dabei jo viel- 
leitige Kenntnijje, daß er dem Blatt mit der Zeit ein 
bedeutender Mitarbeiter wurde. Bieljeitig, wie er war, 
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bewährte er ſich auf den verjhiedenjten Gebieten. Seine 
Aufſätze waren eigenartig und atmeten frijches Leben. Be— 
ſonders widmete er ſich aud) damals jhon der Bolfswirt- 
Ihaft, die jpäter jein eigenjtes Gebiet werden jollte. Schäffle 
war ein jehr angenehmer Kollege; feine Arbeit war ihm 
zu viel; hatte er eine Aufgabe übernommen, und war es 
auch nur eine Beridhterjtattung, 3. B. über eine wichtigere 
Berjammlung, jo Töfte er fie in muftergültiger Weile. 
Seine Leitartifel waren voll Geilt und Leben. Hervor- 
ragend waren fie 1859, zur Zeit des franzöſiſch-öſterreichi— 
\hen Kriegs, als bejonders in Süddeutſchland die Be- 
ſorgnis noch herrſchte, es könnten fi die Vorgänge von 
1805 und 1806 wiederholen, und als aud Preußen ji 
anſchickte, mit einzugreifen. Die Artikel waren voll glühen- 
der Begeilterung und fanden viele Beahtung. Bon ande- 
ren Aufjäßen, die er für die Zeitung lieferte, jeien her— 
vorgehoben Diejenigen über Bankweſen, Eiſeninduſtrie, 
Hüttenmonopol, SHandelskriien, Münzreform, Mlünzab- 
\häßungen, Aufhebung der Durhfuhrzölle uw. Daneben 
fand er noch Zeit, für ſich ſelbſt weiterzuarbeiten. Er 
hatte jich entſchloſſen, ſeine Stellung durch ein nachträgliches 
Staatsexamen zu jihern, und er trieb jeine Studien jo 
eifrig, daB er, nahdem ihm nur zwei Monate Urlaub 
bewilligt worden waren, das erſte Staatsexamen als Re— 
giminalilt mit Glanz beſtand.“ 

Die „Voſſiſche Zeitung“, ein politiſch gegneriihes Blatt, 

ſchrieb (28. Dezember 1903): 

„Ein ungewöhnlides Lebensihidjal hat mit Schäffles 
Zod ſeinen Abſchluß gefunden, ein Lebensihidjal, das 
mannigfaltige Widerſprüche aufweilt und vielleiht gerade 
wegen dieſer ſehr lehrreich ijt. Ein Rüdblid auf Schäffles 
Entwidlung zeigt nämlich), welche Irrungen und Wirrungen 
zu überwinden waren, ehe ji) der nationale Gedanke in 
Geſamt-Deutſchland Bahn zu breden vermodte, und wie 
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mander der Beiten und Tüchtigjten viel Lehrgeld Hat 
zahlen müjjen, ehe er ji) mit dem Gedanken der Einigung 
Deutſchlands unter Preußens Führung hat vertraut maden 
können. Schäffle ilt noch ein anderes Mißgeſchick wider- 
fahren. Er hat aud) die deutſch-nationalen Beſtrebungen 
in Ofterreih in ihrer Bedeutung verfannt und jo jehr 
verfannt, daß er, ein Echtdeutjher von Abkunft und Er- 
ziehung und der Sproß eines evangelilchen Haujes, wäh- 
rend jeiner öſterreichiſchen Zeit einer der eifrigjten Yör- 
derer der ultramontanen und tihehhilhen Intereſſen wurde. 
Sp jehr Schäffle als Politiker geirrt hat, allgemein an- 
erfannt ilt jein redliches Streben und jein großes Können 
in der Wiſſenſchaft. Als Nationalökonom hat ih Schäffle 
eine dauernde Erinnerung in der Willenihaft gelichert... 
Das wird auch von denjenigen anerkannt, die nad) ihrer 
politiiden und ökonomiſchen Anſchauung jeine Gegner ind. 
Schäffle Hat ein reiches Willen, arbeitet gründlich und 
ehrlih und jagt unbefümmert um jeglide Rüchſicht feine 
Meinung. Gern geht er jeine eigenen Wege. Das hat 
zur Yolge gehabt, daß er viel befehdet worden iſt. Es gibt 
faum eine der leitenden Schulen, die niht mit Scäffle 
einen Streit auszufehten gehabt hat. Bei der Eigenart 
Schäffles iſt es jchwer, ihn in eine der üblihen Rubriken 
der Nationalöfonomie einzufügen. Nur im allgemeinen 
fann vor ihm gejagt werden, daß er der ethiſch-ſozialpoli— 
tiſchen Richtung angehört. Gerade das ilt von durchgreifen— 
dem Intereſſe. Wer Shäffles Grundanihauung Tannte, 
dem mußte an ihm der Gegenjat auffallen, in dem Dieje 
Richtung zu der Tendenz des Minilteriums Hohenwart 
itand, in weldem Schäffle doch die führende Stellung 
hatte. Schäffle jelbit hatte das gefühlt. Gelegentlich hat er 
einmal dargelegt, daß jein Tun als öjterreihijcher Minijter 
ihm durd) die Lage der Dinge vorgezeihnet war. Aber 
er hat als ethiſcher Spzialpolitifer dem Deutſchen Reid), 
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dejjen Gegner er einjt war, einen namhaften Dienjt ge— 
leiltet. Er hat dabei redlich geholfen, den Boden vorzu— 
bereiten, worauf der Bau der deutſchen ſozialpolitiſchen 
Arbeitergejeggebung errichtet worden it. Und je weiter er 
im Alter vorjhritt, um jo mehr dehnte er jein joziales 
Arbeitsgebiet aus.“..... 


Die „Neue Züriher Zeitung‘ (1. Januar 1904) ur- 

teilte: 

„Mit Schäffle ijt einer der allerherporragenditen deutſchen 
Gelehrten auf dem Gebiet der Nationalöfonomie dahinge— 
gangen, ein Mann von wahrhafter Univerjalität des 
Geijtes, ein ſcharfſinniger Kopf, der alles, was er an- 
padte, geiltvoll zu behandeln verjtand. Die Gelehrten- 
natur verband er mit hoher realpolitiiher Begabung, Die 
ihn nit nur in vielen wichtigen ſtaatswiſſenſchaftlichen 
Tagesfragen literariſch eingreifen Tieß, jondern ihn vom 
Katheder weg zur Miniiterjtellung geführt hat. 

Seine literariſche Produktivität war enorm, jie umfahte 
alle Gebiete der Staatswiljenihaften. Neben den Lehr: 
büdern in theoretijher und praktiſcher Nationalökonomie, 
die er in den jechziger Fahren erjcheinen ließ, hat er in 
der Soziologie, in der praftiihen Sozialpolitik, in Der 
Yinanzwillenihaft und in den Währungsfragen, in Ge— 
werbe und Handelspolitif Bedeutendes geleiltet. Das Ver- 
zeihnis Jeiner in Buchform erſchienenen Arbeiten füllt ein 
langes Regilter. | 

Sp widtig feine Arbeiten auf allen diejen Gebieten 
ind, ilt es doc) die Sozialwiljenjchaft, in der er das Be— 
deutendjte geleiltet. Sein grandiojes Wert: „Bau und 
Leben des |ozialen Körpers, enzyflopädilcher Entwurf einer 
realen Anatomie, Phyſiologie und Pſychologie der menſch— 
lichen Gejellihaft mit bejonderer Rüdjiht auf die Volfs- 
wirtſchaft als ſozialen Stoffwechſel“ it von Guſtav 
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Schmoller als der erjte große deutihe Verſuch einer So— 
ziologie, d. h. einer Zuſammenfaſſung unjerer gejamten 
ſtaats- und gejellihaftswiljenihaftlihen Erkenntnis bezeidh- 
net worden. Schäffle jtellte jih damit in eine Reihe mit 
Comte und Herbert Spencer. 

Mit Adolf Wagner hat Schäffle an der theoretiſchen 
Yundierung der heutigen Bollswirtihaft einen wejentliden 
Anteil. Dieje beiden zuerjt Haben der klaſſiſchen National- 
öfonomie gegenüber die Ffritiihe Arbeit der hiſtoriſchen 
Schule und zugleich des wiljenihaftlihen Sozialismus an— 
erfannt. Schäffle brachte dem Sozialismus offenkundige 
Sympathien entgegen. Sein Shrifihen ‚Die Quintejjenz 
des Sozialismus“, erjchienen 1874, war der Ausfluß jeiner 
redlihen Bemühung, den Sozialismus jo, wie er ji) aus 
den Schriften feiner wiljenshaftlihen Begründer und An- 
hänger ergab, darzulegen. Freilich hat Schäffle zehn Fahre 
darauf mit aller Schärfe jeine Stellung gegen den So— 
zialismus abgegrenzt. Seine Schrift: „Die Ausjichts- 
Iojigfeit der Sozialdemokratie‘, erjhienen 1885, der ein 
ſozialdemokratiſches Pamphlet: ‚Die Einjichtslojigfeit des 
Herrn Schäffle“ als Antwort folgte, ijt eine Kritik der 
wichtigſten Grundlagen, auf denen die Jozialijtiiche Theorie 
beruht. 

Schäffle war, wie bereits erwähnt, kurze Zeit djter- 
reichiſcher Minilter. Um jo bemerfenswerter iſt jeine als 
eines Realpolitifers Anjiht über die Staatsformen. Die 
Republik erjheint ihm an ji als die höchſte Yorm der 
Staatsregierung. ‚Nur für Völker und Völfergemengjel, 
welhe durd ihr Naturell, ihre Gedichte und ihre Zu— 
jammenjegung zentrifugalen Neigungen frönen, weldhe Jo 
gejtimmt ind, dab jeder womöglich) einen bejonderen 
Staatschef ji) wählen würde, Tann die Erbmonardie den 
entſchiedenſten Vorzug aud) und gerade für ein demo— 
kratiſches Zeitalter verdienen. Zu dieſen Völkern und 
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Bölfergemengjeln gehören zweifellos Deutſchland, Oſter— 
reih-Ungarn und Italien wenigjtens für abjehbare Zeit.‘ 
Sp wenig Schäffle ſonſt utopiſchen Schwärmereien 
zugänglid) it, hegt er doch die Zuverſicht auf einen blei- 
benden Bölferfrieden: „Iſt es denn nicht denkbar, daß 
Schiedsgerichte zur Shlihtung von Völkerſtreit wenigjtens 
einmal von Gruppen neuzeitliher Staaten als feſte Ein- 
rihtung angenommen werden? Daß eben diejelben Grup- 
pen zur gemeinJamen Berfolgung handelspolitiiher nter- 
ejjen in dauernden Zoll- und Handelsvereinen ſich zujam- 
mentun? Daß jie für Gejundheits- und Veterinärpolizei, 
für Belämpfung pflanzlider Schädlinge feite Gejamtämter 
beitellen? Daß ſie dasjelbe tun für die gleichartige Ne- 
gelung des Berkehrsanjtalten-Betriebes und für die Bei- 
legung der MWährungsanardie wie des eilenbahn- und 
zolltarifariſchen Unfriedens? Daß ſie — ſchon um des 
internationalen Konkurrenzgleichgewichts willen — den Ar— 
beiterjhuß, die Arbeiterverſicherung, die ganze Sozial— 
politit unter dem Einfluß der internationalen Arbeiter- 
und Wrbeitgeberverbände in fejter Weile regeln und ver- 
walten? Daß für die gemeinsamen Angelegenheiten end- 
lih gemeinjame Organe der Leitung, des Vollzuges, der 
Gejetgebung und der Bolfsvertretung erjtrebt werden? 
Sn der Tat, id) Tann mir das nit nur, id) muß es mir 
denken, da ich mir nicht denken Tann, daß mit unjerm Zeit— 
alter die Verfaſſungsgeſchichte auf einmal ſtillſtehen müßte 
oder nur nod) rüdfällig werden könnte. (Deutſche Kern- 
und Zeitfragen, 1894.)‘ 
Sn der Wiener „Zeit“ (27. Dezember 1903) urteilt 
Karl Jentjc über Schäffles Hauptwerk wie folgt: 

Sn dem dritten Bande jeines Hauptwerfes. „Bau und 
Leben des jozialen Körpers“ kommt Schäffle in der Tat 
dem Sozialismus jehr weit entgegen. Er zeigt, wie Pro- 
duftion, Konjum und Güterverteilung in einer von dem 
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Demofratismus und den übrigen Ismen der deutjchen 
Sozialdemokratie freien Jozialiltiiden Organijation der Ge— 
jellihaft vor ji) gehen, und daß dabei bedeutende wirt- 
Ihaftlihe und ethiſche Vorteile herausfommen würden. Er 
zeigt ferner, wie die geſchichtliche Entwidlung einer jol- 
hen Organijation zujtrebe. Die Sozialiſierung der gejell- 
\haftliden Funktionen, ſchreibt er Seite 544 (wir zitieren 
nad) der eriten Ausgabe), it ein uralter Gedanfe. „So— 
zialilierung des SKernes gejellihaftliher Funktionen zu 
öffentlihen Berufsanjtalten bedeutet Überführung wejent- 
liher Teile der Selbiterhaltungstätigfeit des Geſellſchafts— 
förpers aus der familien- und privatredtlihen Gejtaltung 
in SJnjtitutionen des öffentlihen Rechts; wohlgemerkt des 
öffentlichen, nicht notwendig und allein des Staats- und 
Regierungsredhts, womit der alberne Vorwurf fällt, daß 
der Spzialismus nur zentralijtiiher Staatstommunismus 
jein könne. In Kirche, Staat, Schule, Wiſſenſchaft ijt der 
Sozialismus ſchon leibhaftig vorhanden. Der moderne 
oder ökonomiſche Sozialismus vertritt einen auf anderen 
Gebieten ſchon jeit Jahrhunderten eingeleiteten Umſchwung 
nun aud) in Beziehung auf die Produftions- und Umſatz— 
prozejje von gejellihaftliher Bedeutung; der vernünftige 
Sinn des Spzialismus it die Überführung von Privat- 
oder Yamilienfapital in Kolleftivfapital, von Privat- in 
Spzialdienitleiltungen, von Privatarbeit in Berufsarbeit, 
von Privatlohn in Berufsgehalt. Und da jollte der So— 
zialismus ein Phantom jein? Man mühte doch didleibige 
Tatſachen für Gejpenjter anjehen, wenn dem jo wäre.... 
Selbſt die Monardie ijt nicht mehr Yamiliengut. Gälte 
es vielleiht als Fortſchritt, wenn der Klerifer wieder zur 
GSelbitverantwortlichfeit des Hausgeiltlihen oder des Me— 
dizinmannes gelangte, wenn der Lehrer wieder Hausſklave 
oder Yreigelajjener oder mittelalterliher Schulknecht auf 
Kontrakt, der Staatsbeamte wieder Minijteriale, Hofbe- 
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dienter würde, das heikt, wenn das reine Privat- und Fa— 
milieneigentum von Sozialfunktionen wiederhergeitellt 
würde? Oder bedeutet das gar einen Yortjhritt zur Frei— 
beit, die Rückkehr auf die einzig mögliche Bajis zur Gel- 
tendmahung der ſchöpferiſchen Jndividualität ?‘ 

Mas nun das ganze Werf betrifft, jo können wir 
hier natürlich an eine Analyje des Rieſenwerkes nicht denken. 
Mir müjjen uns auf die Bemerkung bejhränten, dab das 
Merk bis jebt feinen ebenbürtigen Rivalen gefunden hat 
und wohl nit jobald einen finden wird. Comte, der 
Pojitivijt, Hat zu wenig pojitives Willen, um mit Schäffle 
verglihen werden zu können, und Herbert Spencer be= 
herrijht die Nationalöfonomie jo wenig, daß er ſchließlich 
in der Schrift „Ihe man versus the state‘ zu nihi- 
iitiiden Forderungen gelangte, während Schäffle in den 
Natur- und in den Geilteswiljenihaften für jeinen Zweck 
hinlänglich orientiert ilt. DaB ihm der Weltruhm der beiden 
anderen Begründer der Soziologie nicht zuteil geworden ilt, 
das hat jeine leicht verjtändliden Gründe. Weit entfernt 
von der Abjicht, blenden zu wollen, ſchreibt er breit und 
ein wenig ſchwerfällig, und jein Stil it nicht frei von Nad)- 
läjligfeiten und altmodiihen ſchwäbiſchen Unarten. Die 
Deutſchen haben es aud) viel eiliger, Yranzojen und Eng- 
länder berühmt zu maden, als dieje, ji der deutſchen 
Größen anzunehmen. Und etwaiger Schwärmerei der 
heimiſchen Preſſe für ihn hat er gründlich) vorgebeugt; 
ſpricht er doch mit Beziehung auf ſie von der männlidhen 
Proititution (IV, 70). Nicht der berühmten „vornehmen“ 
akademiſchen Jurüdhaltung befleikigt er ji), ſondern greift 
hinein ins volle Menjchenleben, und wo er’s padt, da ijt’s 
interejjant, aber nit für die Gepadten, denn er faßt jie 
derb an. ,‚Den großen SZeitfragen,‘ jchreibt er in der 
Borrede zu den beiden letten Bänden, ‚bin ich nirgends 
aus dem Mege gegangen; die wohlfeile Klugheit, zu ſchwei— 
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gen, um mid) nicht hineinzureden, verbot mir der ganze 
Plan meines Werkes.‘ Der Gefahren des Analogilierens 
— daß es irreführen oder in ein mühiges Allegorienjpiel 
ausarten Tann — ilt er ſich wohl bewußt, und er zeigt in 
jedem Yalle deutlih die Grenze, an der die Ähnlichkeit 
der phyſiologiſchen mit den joziologiihen Prozejjen auf- 
hört. Aber von dem Grundgedanken der Entwidlungslehre 
durchdrungen, it er glei) Herbert Spencer davon über- 
zeugt, daß es ſich hier nit um bloße Ähnlichkeiten von 
Erſcheinungen handelt, jondern um Gleichartigfeiten, die ſich 
daraus ergeben, daß Natur, Menjchengeilt und Gejellihaft 
in ihrer tiefjten Wurzel eins jind, und die Gejellihaft ein 
Organismus, der Organismus eine Gejellihaft ilt. Etwai- 
gen Mikbraud) diejer Auffaſſung im Sinn des Materialismus 
weilt er in einem Ausſpruche zurüd (er jteht nit im Haupt⸗ 
werte, jondern in der Abhandlung ‚„Darwinismus und 
Sozialwiſſenſchaft“), der viel zu wenig Gemeingut aller 
Gebildeten geworden iſt. Die Sozialwiſſenſchaft habe 
es nicht nötig, ‚ih von Gtreifpatrouillen der Zoologie 
Beitialität diktieren zu lajjen... Wir verwerfen nicht die 
Iozialwiljen\haftlide Gültigkeit der Geleftionslehre, be- 
haupten vielmehr, daB die joziale Welt der Hijtorijc) be- 
Tannten Zivililation das einzige Gebiet ilt, für weldes Die 
Mahrheit der Ausleje durch den Daſeinskampf jih als 
Tatſache erweilen, nicht bloß als Vermutung glaublid) 
maden läßt,‘ weil die hier vorgehenden Veränderungen 
nicht Millionen Fahre brauden, jondern in hiſtoriſcher 
Zeit verlaufen, aud nicht mikroſkopiſch und untermikroſko— 
piſch klein, ſondern beobachtbar ſind. 

Dergleichen Goldkörner hat er namentlich in ſeinem 
Hauptwerke gar viele niedergelegt, die noch nicht ausge— 
münzt und in Umlauf geſetzt ſind; durch noch ein Citat 
möchten wir die Aufmerkſamkeit auf dieſe Schätze lenken. 
‚Ein unwiſſendes, geiſtig träges, für das Wiſſen unempfäng- 
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lihes Volk geht unter durd) jein ZJurüdbleiben Hinter einem 
intelleftuell lebendigen und gewedteren Nachbar. Dumme 
heit und Stumpflinn der unterdrüdten Klajjen waren ſtets 
die mädtigjten Ketten, durch die jih die Unterdrüdung 
behaupten fonnte. Es gibt eine Verdummung des Volkes 
durd rohe Formen der religiöjen Volksmetaphyſik, der 
Millenihaft der unwißbaren Dinge, es gibt aber eine 
noch heillojere Berdummung im Gebiet der empiriſch wih- 
baren weltlichen Intereſſen. Der Leibjournalismus der Mi- 
Iitärdejpotie und des Geldjades zum Beilpiel erreicht in 
diefer Beziehung Leiltungen, die noch fein Pfaffentum 
übertroffen hat (IL, 50%) ... 

Hat Schäffle auch, wenigjtens bei Lebzeiten, nicht den 
Ruhm geerntet, den er verdient, im jtillen haben jeine Ge— 
danten und Anregungen auf alle erniten und ehrlichen 
Kenner der Staatswiljenihaften und durch dieje aud) auf 
das Leben gewirkt; vom VBerdienite der Sozial- und Wirt- 
Ihaftsreformen der letzten Jahrzehnte dürfte er einen 
reihlihen Teil für jih in Anjprud nehmen.“ 
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Die böhmilhen Yundamental-Wrtikel 
vom Jahre 1871. 


In Erwägung, daß die untrennbare und unteilbare Ver— 
bindung des Königreiches Böhmen mit den unter der Herr- 
Ihaft der glorreicd) regierenden a. h. Dynajtie vereinigten 
Königreihen und Ländern durch die pragmatilhe Sanftion 
ſtaatsrechtlichen Ausdrud erhalten hat, ferner in Betätigung 
der jhuldigen Ehrfurcht vor der a. h. Aktion Seiner k. und k. 
apoſtoliſchen Majejtät, des gemeinjamen a. g. Monarden, | 
endlich zu dauernder Feſtſtellung innern Friedens unter den 
in einem Reiche brüderlic) vereinigten Völkern bejchließt der 
Landtag des Königreihes Böhmen die mit dem Königreiche 
Ungarn über die Stellung diejes Königreiches und der Länder 
der ungarijhen Krone in der Monardie und zu den übrigen 
Königreihen und Ländern getroffenen Übereinfommen, wie 
diefelben durd) den von Seiner Majeſtät als apojtolilchen 
König von Ungarn geleiteten Krönungseid Janktioniert und 
duch Immatrikulierung in die Gejeßartifel des ungariſchen 
Reihstages 1866—67 Gejet für das Königreid) Ungarn 
geworden ſind, jeinerjeits als gültig anzuerfennen und den- 
jelben nachträglich beizutreten ; und bejchliekt, um diejen jeinen 
Beitritt in gejegliher Yorm auszudrüden und die Grund- 
lagen der Stellung des Königreiches Böhmen zu den Ländern 
der ungariihen Krone und zu den übrigen Königreidhen und 
Ländern feitzujtellen, nachſtehende, als Grundgejeß zu gelten 
habende 
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Tundamental: Artikel. 
J. 


Das Königreich Böhmen erkennt nachfolgende Ange— 
legenheiten als allen Königreichen und Ländern der Monarchie 
gemeinſame an: 


a) die auswärtigen Angelegenheiten mit Ein— 
Ihluß der diplomatiſchen und fommerziellen Vertretung 
dem WAuslande gegenüber, jo wie die in Betreff Der 
internationalen Berträge etwa notwendigen Ver— 
fügungen;; 

b) das Kriegsweſen mit inbegriff der Kriegsmarine, 
jedoh mit Ausſchluß der Nefrutenbewilligung und der 
Gejeßgebung, über die Art und Weile der Erfüllung 
der Wehrpflicht, der Verfügungen hinjihtli der Dis- 
lozierung und Verpflegung des Heeres, ferner der Re— 
gelung der bürgerlihen VBerhältnijje und der jih nit 
auf den Militärdienjt beziehenden Rechte und Verpflich— 
tungen der Mitglieder des Heeres; 

c) das Yinanzwejen rüdjihtlih der gemeinſchaftlich zu be— 
Itreitenden Auslagen, insbejondere die Yeitjegung des 
diesfälligen Budgets und die Prüfung der darauf be- 
züglihen Rechnungen. 


II. 


Die Berwaltung der gemeinjamen Angelegenheiten wird 
durch ein gemeinjames Minijterium bejorgt, weldem jedod) 
in Gemäßheit des mit dem Königreihe Ungarn beitehenden 
Übereinfommens nicht gejtattet ift, andere als die gemein- 
jamen Angelegenheiten zu verwalten. 


Die Anordnungen in Betreff der Leitung, Yührung und 
inneren Organijation der gejamten Armee jtehen ausſchließ— 
ih dem Kaifer und Könige zu. 
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III. 
Das Königrei” Böhmen anerkennt, daß das Gejeh- 

gebungsrecht in Betreff der gemeinjamen Angelegenheiten 
mitteljt zu entjendender Delegationen ausgeübt werde, und 
zwar joll in Gemäßheit des mit dem Königreiche Ungarn ge— 
troffenen Übereinfommens eine Delegation durd) den Reichs— 
tag Diejes Königreiches, die andere von den übrigen König- 
reihen und Ländern in Tonjtitutioneller Weile entjendet 
werden. 


IV: 


Der Landtag des Königreihes Böhmen wählt in Diele 
Delegation aus jeiner Mitte 15 Delegierte und 8 Erjaß- 
männer. 

Die Wahl der Delegierten und Erjagmänner wird all- 
jährlid) erneuert. Bis dahin verbleiben die Delegierten und 
Erſatzmänner in ihrer Funktion. 

Die abgetretenen Mitglieder der Delegation Tönnen in 
diejelbe wiedergewählt werden. 

Der Austritt aus dem Landtage hat aud den Aus— 
tritt aus der Delegation zur Folge. | 

Die Delegierten haben ihr Stimmredt perjönlid) aus— 
zuüben. 

Kommt ein Delegierter oder ein Erjagmann in Abgang, 
jo ift eine neue Wahl vorzunehmen. Iſt der Landtag 
nicht verjammelt, ſo hat an die Stelle des abgängigen Dele- 
gierten dejjen Erjagmann einzutreten. 

Wird der Landtag aufgelöjt, jo erliſcht aud die Wirk— 
ſamkeit der landtäglihen Delegierten. Der neu zujammen- 
tretende Landtag wählt neue Delegierte. 

Die Delegierten und Erjagmänner haben von dem Land- 
tage feine Inſtruktionen anzunehmen. Sie genießen in der 
Eigenihaft als Delegierte die nämliche Unverleglichfeit und 
Unverantwortlichkeit, weldde ihnen als Mitglieder des Land- 
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tages nad der Landesordnung zulteht. Die diesfalls dem 
Zandtage eingeräumten Befugnijje kommen, injofern nicht 
der Landtag gleichzeitig verſammelt iſt, rüdjichtlid) der Dele- 
gierten der Delegation zu. 


V. 

Das Königreich Böhmen nimmt ferner jene Beſtim— 
mungen als gültig an, welche über die Einrichtung, den 
Wirkungskreis und die Geſchäftsbehandlung der Delegationen 
mit dem Königreiche Ungarn vereinbart ſind. Dieſe Be— 
ſtimmungen ſind: 

1. Die Delegationen werden alljährlich vom Kaiſer ein— 
berufen; der Verſammlungsort wird vom Kaiſer beſtimmt. 

2. Jede Delegation wählt aus ihrer Mitte den Präſi— 
denten und Vizepräſidenten, ſo wie auch die Schriftführer und 
übrigen Funktionäre. 

3. Die Seſſion der Delegation wird durch den Präſi— 
denten derſelben nach Beendigung der Geſchäfte mit kaiſer— 
licher Genehmigung oder über Auftrag des Kaiſers ge— 
ſchloſſen. 

4. Die Mitglieder des gemeinſamen Miniſteriums ſind 
berechtigt, an allen Beratungen der Delegation teil zu nehmen 
und ihre Vorlagen perſönlich oder durch einen Abgeordneten 
zu vertreten. Sie müſſen auf Verlangen jedesmal gehört 
werden. 

Die Delegation hat das Recht, an das gemeinſame 
Miniſterium oder an ein einzelnes Mitglied desſelben Fragen 
zu richten und von demſelben Antwort und Aufklärung zu 
verlangen, ferner Kommiſſionen zu ernennen, welchen von 
Seite der Miniſterien die erforderliche Information zu 
geben iſt. 

5. Die Sitzungen der Delegation ſind in der Regel 
öffentlich. Ausnahmsweiſe kann die Offentlichkeit ausge— 
ſchloſſen werden, wenn es vom Präſidenten oder wenigſtens 
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von fünf Mitgliedern verlangt und von der VBerfammlung 
nad Entfernung der Zuhörer beſchloſſen wird. Ein Beſchluß 
kann jedoch nur in öffentliher Sitzung gefaßt werden. 

6. Der Wirkungskreis der Delegationen umfaßt alle 
Gegenſtände, welde die gemeinſamen Angelegenheiten be- 
treffen. 

Andere Gegenjtände jind von der Wirfjamfeit der 
Delegationen ausgeſchloſſen. 

7. Regierungsvorlagen gelangen durd) das gemeinjame 
Minijterium an jede der beiden Delegationen abgejondert. 
Auch jteht jeder Delegation das Recht zu, in Gegenjtänden 
ihres Wirfungsfreiles Vorſchläge zu maden. 

8. Zu allen Gejegen in Angelegenheiten des Wirfungs- 
kreiſes der Delegationen iſt die Übereinjtimmung beider Dele- 
gationen oder bei mangelnder Übereinjtimmung der in einer 
gemeinſchaftlichen Plenarſitzung beider Delegationen gejahte 
zujtimmende Beſchluß und in jedem Halle die Sanftion des 
Kaiſers erforderlid). 

9. Jede der beiden Delegationen verhandelt, beratet 
und beſchließt für ji) in abgejonderten Situngen, den Fall 
einer Plenarſitzung (Punkt 12) ausgenommen. 

10. Zur Beſchlußfähigkeit der Delegation ijt außer dem 
Borligenden die Anwejenheit von wenigitens 30 Mitgliedern 
und zur Gültigkeit eines Beſchluſſes die abjolute Stimmen- 
mehrheit der Anwejenden erforderlid. 

11. Der Gejhäftsgang wird durch eine von der Dele- 
gation ſelbſt feſtzuſtellende Gejhäftsordnung geregelt. 
Beide Delegationen teilen ſich ihre Beſchlüſſe, jo wie erforder: 
lihen Yalles deren Motive gegenfeitig mit. Diejer Verkehr 
findet jchriftlih jtatt und zwar von jeder Delegation in 
ihrer Verhandlungsſprache und beiderjeits unter Anſchluß 
einer beglaubigten Überjeßung in der andern Sprade. 

12. Jede Delegation ijt berechtigt, zu beantragen, daß 
die Frage durch gemeinhaftlide Abſtimmung entichieden 
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werde, und Tann dieſer Antrag, jobald ein dreimaliger 
Schriftenwechſel erfolglos geblieben ilt, von der andern Dele- 
gation nicht abgelehnt werden. Die beiderjeitigen Präji- 
denten vereinbaren Ort und Zeit einer Plenarjigung beider 
Delegationen zum Zwede der gemeinjhaftlihen Abjtimmung. 

13. In den Plenarſitzungen präjidieren die Präjidenten der 
Delegationen abwechſelnd. 

14. Zur Beſchlußfähigkeit der len a ilt Die 
Anwejenheit von mindeitens zwei Dritteilen der Mitglieder 
jeder Delegation erforderlid. Der Beſchluß wird mit abjoluter 
Mehrheit der Stimmen gefaht. Sind auf Seite der einen 
Delegation mehr Mitglieder anwejend als auf Seite Der 
andern, jo haben ſich auf Seite der in der Mehrzahl an- 
wejenden Delegation jo viele Mitglieder der Abjtimmung 
zu enthalten, als zur Herjtellung der Gleichheit der Zahl der 
beiderjeits Stimmenden entfallen müjjen. 

Mer jih der Abjtimmung zu enthalten hat, wird durd) 
das Los bejitimmt. 

15. Die Plenarjigungen der beiden Delegationen ſind 
öffentlih. Das Protokoll wird in den beiden Spraden durch 
die beiderjeitigen Schriftführer geführt und gemeinjam be- 
glaubigt. | 

16. Das Recht, das gemeinjame Minijterium zur Ver— 
antwortung zu ziehen, wird von den Delegationen ausgeübt. 

Bei Berlegung eines für die gemeinjamen Angelegen- 
heiten bejtehenden verfaljungsmäßigen Gejetes Tann jede 
Delegation einen der anderen Delegation mitzuteilenden An— 
trag auf Anklage des gemeinjamen Minilteriums oder eines 
einzelnen Mitgliedes desjelben jtellen. Die Anklage iſt rechts— 
fräftig, wenn jie von jeder Delegation abgejondert oder in 
einer gemeinſchaftlichen Plenarjigung beider Delegationen be- 
ſchloſſen wird. 

17. Jede Delegation ſchlägt aus den unabhängigen 
und gejegfundigen Staatsbürgern jener Länder, welche fie ver- 
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tritt, jedoch nicht aus ihrer Mitte, vierundzwanzig Richter 
por, wovon Die andere Delegation zwölf verwerfen Tann. 
Auch der Angellagte, oder, wenn der Angeflagten mehrere 
jind, alle gemeinſchaftlich haben das Recht, zwölf der Vor— 
geſchlagenen abzulehnen, jedod) nur der Art, daß aus den von 
der einen und andern Delegation VBorgejchlagenen glei) viele 
abgelehnt werden. 

Die hiernad) übrig bleibenden Richter bilden den Ge— 
rihtshof für den vorliegenden Prozeß. 

18. Ein eigenes Gejet über die Verantwortlichfeit des 
gemeinjamen Minijteriums wird die näheren Beitimmungen 
über die Anklage, das Verfahren und das Erkenntnis 
feititellen. 


VI. 


Das Königreih. Böhmen tritt dem Übereinfommen mit 
dem NKönigreihe Ungarn bei, wonad zur Beitreitung des 
Aufwandes für die in Art. I allen Königreichen und Ländern 
der Monardie als gemeinſam anerfannten Angelegenheiten 
die Länder der ungariihen Krone 30%, die übrigen König- 
reihe und Länder 70%o beizutragen haben. Bon jenem Auf- 
wande ſoll in Gemäßheit des nadträglid) mit dem König— 
reihe Ungarn geſchloſſenen Übereinfommens die aus Anz 
laß der ſukceſſiven Provinzialilierung der Militärgrenze, zu 
Laſten des Königreihes Ungarn allein in Rechnung ge— 
fommene, dermal mit */,. Y bezifferte und bis zu 2% 
lteigende Quote vorerjt in Abzug gebracht werden. 

Bon dem Reinerträgnijje des als gemeinfame Einnahme 
erflärten Zollgefälles werden vor allem die Steuer-Reltitu- 
tionen für die über die gemeinjame Zoll-Linie ausgeführten, 
veriteuerten Gegenitände beitritten, und der Reit iſt zur 
Dedung des Aufwandes für die gemeinjamen Angelegen- 
heiten zu verwenden und deshalb von dem Erfordernijje für 
gemeinjame Angelegenheiten vorweg abzuziehen. 


219 


mern Die böhmijhen Fundamental-Artikel nme 


Kraft diejes Übereintommens find die Länder der Krone 
Ungarns einerjeits und die übrigen Königreiche und Länder 
andererjeits verpflichtet, zur Dedung ihrer Beiträge jeden 
Monat eine Quote ihrer Monatseinnahmen in Abfuhr zu 
bringen, welche zu dieſen in demjelben Verhältnijje jteht, 
wie die Summe jener Beiträge zur Gejammtjumme des Aus- 
gabe= Budgets des betreffenden Jahres, und jind dieſe König- 
reihe und Länder in dem Yalle, als die Gejammtjumme der 
monatliden Quoten die Summe jener Beiträge nicht erreichen 
jollte, verpflichtet, die Differenz ohne Rüdjiht auf ihre Ein- 
nahmen, und in Jolden Zeiträumen abzuführen, daß der 
gemeinjame Yinanzhaushalt nit ins Stoden gerathe. 

Dieje Beltimmungen gelten bis legten Dezember 1877. 


VII. 

Das Königreich Böhmen anerkennt ferner das Über- 
einfommen in Betreff der Beitragsleiltung der Länder der 
ungarilhden Krone zu den Kojten der allgemeinen Staats- 
Ihuld, weldes dieſen Artikeln in verifizierter Abſchrift 
beigefügt ilt. 


VII. 

Das Königreid) Böhmen anerkennt nit minder das 
mit dem Königreihe Ungarn abgeſchloſſene Handelsbündnis, 
welches dieſen Artikeln gleihfalls in verifizierter Abſchrift 
beigeſchloſſen iſt, für die Dauer, auf welche dasſelbe ge— 
ſchloſſen wurde. 


IX. 

Alle das Königreich Böhmen betreffenden Angelegen— 
heiten, welche nicht als allen Königreichen und Ländern der 
Monarchie gemeinſam (Urt. I) erflärt ſind, gehören grund- 
ſätzlich der Gejeßgebung des böhmiſchen Landtages, be- 
siehungsweile der Verwaltung der böhmilchen Landes- 
regierung an. 
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X; 


Meil es aber außer den als der ganzen Monarchie ge- 
meinjam erklärten Angelegenheiten nod) ſolche gibt, deren ge— 
meinjhaftlihe Behandlung im Intereſſe der Monardie und 
im Intereſſe der Königreihe und Länder ſelbſt rathjam und 
wünjhenswerth ilt, übrigens aud) in den von dem Königreiche 
Böhmen angenommenen Übereinfommen mit dem König: 
reihe Ungarn gewiſſe Gegenjtände als ſolche bezeichnet 
worden jind, welde zwar nit gemeinfam, doch nad) 
gleihen von Zeit zu Zeit zu vereinbarenden Grundjäßen 
verwaltet werden jollen, jo erfennt der Landtag das Be— 
dürfniß an, für die Behandlung jolher Angelegenheiten 
eine Vorjorge zu treffen. 


XI. 

Als jolde Angelegenheiten werden erflärt: 

1. Die fommerziellen Angelegenheiten, jpeziell die Zoll- 
gejeggebung, die Gejeggebung über Handels-, See» und 
Mecjelreht, über Maß und Gewicht, über Erfindungspatente, 
über Marfen- und Mujter-Schut, über den Schuß geijtigen 
Eigenthums, dann über Zettelbanten, in jolange dieſe in 
der ganzen Monardie nad) gleichen Grundjägen behandelt 
werden. 

2. Die Gejeßgebung über die mit der indujtriellen Pro- 
duktion in enger Verbindung jtehenden indireften Abgaben, 
dann über Monopole, Regalien und über Stempel und 
Gebühren. 

Die Gejeßgebung über Stempel und Gebühren darf 
jedoh das Geſetzgebungsrecht des Landtages in Jultizan- 
gelegenheiten weder beirren noch beeinträdjtigen. 

3. Die Feititellung des Münzwelens und des Geld- 
fußes. 

4. Die Verfügungen bezüglid) jener Kommunifations- 
anitalten (Eijenbahnen, Poſt, Telegraphen, Schifffahrt), von 
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weldjen durch den für diefe gemeinfamen Angelegenheiten 
zu beitellenden Vertretungskörper erfannt wird, daß jie das 
Intereſſe der ganzen Monardie oder mehrerer Länder 
derjelben berühren, oder welche mehrere Känder-Verwaltungs- 
gebiete verbinden; ferner die Gejeggebung und Verwaltung 
über Telegraphen-, Bojt-, Eijenbahn- und Schifffahrtsweſen, 
joweit ſich diejelbe auf die obenangeführten gemeinjamen 
Kommunikfationsanjtalten und deren Betrieb bezieht, dann 
\ofern die Yeithaltung gleiher Grundjäge in Bezug auf 
den Betrieb von Kommunifationsmitteln zu dem Zwecke noth- 
wendig it, um deren gleihmähige, den militärischen und 
fommerziellen Bedürfnijjen jowie den Anforderungen der 
Sicherheitspolizei entſprechende Benügung alljeitig zu ge= 
währleiiten. 


5. Die Feſtſtellung des Wehrſyſtems, ferner jene An— 
gelegenheiten, welche jih auf die Art und Weile jowie auf 
die Ordnung und Dauer der Militärpflit beziehen, ins— 
bejondere die wiederkehrende Bewilligung der Anzahl der 
auszuhebenden Mannihaft für das jtehende Heer und Die 
Erſatzreſerve unter Felthaltung des Maßſtabes der Bevölke— 
rungsziffer bei deren Auftheilung; in Bezug auf VBorjpanns- 
leiltung, Verpflegung und Einquartierung des Heeres Die Be— 
timmung der bezüglihen Gebühren des Heeres und der dafür 
aus dem Militär-Ärar zu leiltenden Vergütung endlich alle 
jene Gejege, welche zur Erhaltung der Einheit und Schlag- 
Tertigfeit des Heeres erforderlich jind, als: die Gejege über 
die Evidenzhaltung der Urlauber und Rejervilten, über die 
Berjorgung der Unteroffiziere, über Pferde-Konffription, das 
Militär-Strafgejeß u. |. w. 


Wenn es jih um Änderung in dem Maaßſtabe der Auf: 
teilung der auszuhebenden Mannſchaft handeln jollte, jo iſt 
hiezu die Zujtimmung des Landtages nothwendig. 


Melde die Landwehr betreffenden Angelegenheiten der 
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Gejeggebung oder Verwaltung des Landes vorbehalten wer- 
den jollen, wird weiterer Regelung vorbehalten. 
6. Im Bereihe der Yinanzen: 

a) Das Staatsihuldenwejen, namentlich die Gebarung und 
Kontrolle der bejtehenden fundierten und ſchwebenden 
Schuld nah Mahgabe der beitehenden Übereinfommen 
mit dem Königreihe Ungarn, ferner die Zujtimmung 
zur Kontrahierung eines neuen Anlehens in jenen Fällen, 
in welden es jid) in Durdführung des mit dem König- 
reihe Ungarn bejtehenden Übereinfommens um Auf- 
nahme eines gemeinjamen Anlehens zur Dedung des 
Aufwandes für die der Monarchie gemeinjamen An— 
gelegenheiten handelt, und in Yällen, wo ein gemein 
James Anlehen mit dem Königreihe Ungarn zur Dedung 
diejes Aufwandes nicht beihlojjen wird, die Entſcheidung, 
ob diejes Erfordernig durch quotale Auftheilung oder 
durch eine gemeinshaftlide SKreditoperation zu Ddeden 
it; endlich eventuell die Zultimmung zur Aufnahme 
einer |hwebenden Schuld zur zeitweilen Dedung außer- 
ordentlichen Yinanzaufwandes, doch darf der Betrag der— 
jelben den vierten Teil des ordentlichen Ausgaben-Bud- 
gets des betreffenden Jahres nicht überjteigen ; 

b) das unbeweglide gemeinjame Staatsvermögen unbe- 
\hadet der Eigenthums- oder Jonjtiger Rechtsanſprüche 
der Königreihe und Länder; 

c) die Veranſchlagung der Auslagen für die Verwaltung 
der im gegenwärtigen Artifel angeführten Angelegen- 
heiten, und der Bededung derjelben und die Rechnungs— 
legung darüber. 

Endlih wird aus gewidhtigen Rüdjichten aud) 

7. Die Gejeggebung über Staatsbürgerjhaft und über 
Aufenthalt und zeitweije Niederlajjung von Ausländern diejen 
Angelegenheiten beigezählt. 
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XII. 

In Würdigung des im Art. X anerfannten Bedürfniſſes 
it das Königreid) Böhmen zu einem Übereinfommen mit 
den übrigen nicht zur ungariſchen Krone gehörenden König- 
reihen und Ländern zu dem Ywede bereit, dab, in jolange 
nicht durch freie Vereinbarung eine andere Anordnung ge— 
troffen wird, die dem Königreihe Böhmen im Sinne des 
Art. IX zujtehende Legislation in den im vorhergehenden 
Artikel angeführten Angelegenheiten auf einen Kongreß von 
durd) die Landtage zu wählenden Delegierten übertragen 
werde. 


XI. 

Das Königreich Böhmen willigt ferner ein, daß unter 
den im vorhergehenden Artikel bezeichneten Bedingungen die 
Verwaltung der im Art. XI aufgezählten Angelegenheiten 
einem Minilterium übertragen werde, weldes aus den für 
dieje Angelegenheiten beitellten Rejjort-Minijtern, dann aus 
den SHoflanzlern, eventuell den denſelben gleichgeitellten 
Länder-Minijtern unter Wahrung eines angemejjenen Stim- 
menverhältnijjes beiteht. 

In diejer Stellung als Mitglied des Minijteriums und 
unter der ihm als ſolchen obliegenden Verantwortlichkeit iſt der 
fönigl. böhm. Hoflanzler zur Durhführung der im Dele- 
gierten-Kongrejje beſchloſſenen Gejete, joweit hierzu die Mit- 
wirtung der ihm unterjtehenden Organe einzutreten bat, 
verpflichtet. and 

Die oberjte Verwaltung der der Landeslegislation an- 
gehörenden Angelegenheiten dagegen jteht in den Ländern 
der Krone Böhmen dem kgl. böhmiſchen Hoflanzler zu ; diejem 
allein obliegt aud) die minijterielle Verantwortlichkeit für 
den Bereich dieſer Gegenitände. 


XIV. 
Das Königreih Böhmen trägt zu dem nad) Art. XI 
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6. c. von dem Delegierten-Kongrejje veranjchlagten unbe- 
dedten Erfordernilje des Aufwandes für die in diefem Artikel 
aufgezählten Angelegenheiten, zu welden der auf die nicht 
ungariihen Königreihe und Länder entfallende Antheil an 
dem unbededten Erfordernijje für die der ganzen Monardie 
gemeinfamen Angelegenheiten hinzu zu reinen ijt, mit einer 
perzentualen Quote bei, weldhe durd) Vereinbarung im Wege 
landtägliher Deputationen zu ermitteln jein wird. 

Sm gleihen Wege wird die von dem Königreiche 
Böhmen zu dem Erfordernijje der allgemeinen Staatsſchuld 
zu leiltende Quote zu vereinbaren ein. 

Bon den entfallenden Quoten ijt jener Ertrag an Stem- 
peln und Gebühren in Abſchlag zu bringen, welcher im Lande 
eingeht. 

Die Quoten jind in zwölf Monatsraten als Praecipuum 
der Landeseinfünfte in Abfuhr zu bringen. 

Die Art der Aufbringung diefer Quoten it der Be— 


ſtimmung der Landeslegislation überlaſſen. 


XV. 

Eine landtäglide Deputation wird unter Vermittlung 
ver Regierung mit Deputationen der übrigen Königreiche 
und Länder in Verhandlung zu treten haben, um 

a) die im vorhergehenden Artikel erwähnte Quoten zu er- 
mitteln und 
b) zu vereinbaren, ob der Ertrag der unter gemeinjamer 

Berwaltung jtehenden indirekten Steuern von dem ge— 

meinjamen Yufwande im ganzen vorweg abzuziehen und 

nur das nad Abſchlag Dderjelben ſich ergebende unbe- 
dedte Erforderniß nad) Quoten aufzutheilen, oder ob 
der in jedem einzelnen Lande eingehende Ertrag jener 

Steuern der Quote des betreffenden Landes zu gute 

zu rechnen ilt. 
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Die Ermittelung der Quoten hat derart zu erfolgen, 
daß Diejelben bei der Yinanzgebahrung des Jahres 1873 
zur Geltung kommen, und es werden die ermittelten Quoten 
bis zum Ablaufe des mit dem Königreihe Ungarn über die 
Beitragsleiltung zu den gemeinjamen Angelegenheiten be= 
jtehenden Übereinfommens d. i. bis letzten Dezember 1877 
zu gelten haben. 


Für das Yinanzjahr 1872 werden der Landesregierung 
von den Yinanzbehörden jene Beträge zur Berfügung ge- 
ſtellt, welde nad) dem Voranſchlage für diejes Jahr auf Die 
in die Landesverwaltung übergehenden Angelegenheiten 
pro rata temporis entfallen. 


Sn jolange die Deputationen zu feiner Vereinbarung 
über die Quoten gelangen, bejtimmt den Antheil, nad) welchem 
die einzelnen Länder zu dem gemeinihaftlihen Aufwande 
beizutragen haben, jedod) immer nur für das nächſtkommende 
Sahr, nad) Anhörung des Senats der Kaijer, und es wird bis 
zum Jultandefommen jener Vereinbarung der Ertrag an 
den unter gemeinjamer Verwaltung jtehenden indirekten 
Steuern von dem Geſammtaufwande in Abſchlag gebradt. 


XVI. 


Um in jeder Beziehung den beſtehenden Berührungen 
zwiſchen den einzelnen Königreichen und Ländern gerecht zu 
werden, iſt das Königreich Böhmen weiter bereit, in Bezug 
auf Heimatsrecht, Paßweſen, Fremdenpolizei, Volkszählung, 
Gegenſeitigkeit in Vollſtreckung richterlicher Urtheile und in 
Anerkennung von akademiſchen Würden und Zeugniſſen 
öffentlicher Unterrichtsanſtalten, endlich in Bezug auf die 
Geſetzgebung über die Form der Behandlung der gemein— 
ſamen Angelegenheiten mit den übrigen Königreichen und 
Ländern Übereinkommen zu treffen. 


Zu dieſem Behufe haben Deputationen der Landtage 
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zufammen zu treten, welche die Art und Weile der Behand- 
lung dieſer Gegenjtände zu vereinbaren haben. 


XVII. 

Bon eben dieſer Rückſicht geleitet, iſt das Königreich 
Böhmen bereit, ſeine Zuſtimmung zu geben, daß zur Erledi— 
gung beſtimmter, zur Verhandlung in den einzelnen Ver— 
tretungskörpern ſich weniger eignender Angelegenheiten eine 
eigene unabhängige Körperſchaft, ein Senat, gebildet werde. 

In dieſem Senate, welcher theils aus erblichen, theils 
und zwar zur Hälfte aus ſolchen Mitgliedern zu beſtehen 
hätte, welche über Terna-Vorſchlag der Landtage von Seiner 
Majeltät auf Lebensdauer zu ernennen wären, mükten die 
einzelnen Königreiche und Länder im Verhältnijje ihrer Be— 
deutung vertreten jein, und würde es nur zur Erhöhung des 
Anjehens diejer Körperſchaft beitragen, wenn aud) die Prinzen 
des Taijerlihen Haujes und die Erzbiihöfe und die Bilchöfe 
fürſtlichen Ranges darin ihren Pla nehmen würden. 

Als Gegenjtände des Wirkungskreiſes dieſer Körper- 
haft werden erfannt: 


1. Die Prüfung und Genehmigung von Staatsver- 
trägen, welde das Neid) oder einzelne Teile desjelben be— 
lajten, oder eine Gebietsänderung desjelben zur Folge haben 
oder einzelnen Staatsbürgern Laſten auflegen. 


2. Die Behandlung jener Gegenjtände, weldhe ih auf 
Pflichten und Verhältnijje der einzelnen Länder untereinander 
beziehen, und die Entſcheidung daraus entjtehender Streitig- 
feiten, jobald eines der betreffenden Länder eine ſolche Ent- 
ſcheidung anruft. 

3. Entjheidungen von Yall zu Yall über Kompetenz- 
Itreitigfeiten zwilhen dem Delegierten-Kongrejje und den 
Zandtagen auf Grundlage der Yundamentalgejege über die 
dem Delegierten-Ktongrejje übertragenen Angelegenheiten. 
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4. Die Berathung und Beſchlußfaſſung über Anträge auf 
Änderungen der Yundamentalgejege über die dem Dele- 
gierten-Kongrejje zugewiejenen Angelegenheiten aus eigener 
Snitiative oder über Anregung der Landtage oder der Re— 
gierung. 

5. In den im Art. XV vorhergejehenen Fällen die Be- 
gutachtung der von den Ländern zur Dedung des Yinanz- 
erfordernijjes zu tragenden Antheile. 

6. Die Judilatur in Källen von Minilter-Anflagen wegen 
Verlegung der Gejege in den dem Delegierten-Kongrelje zu- 
gewiejenen Angelegenheiten; endlich 

7. die gutachtliche Äußerung über die im Art. XI auf- 
gezählten Angelegenheiten von Fall zu Fall, jo oft Seine 
Majeſtät ein Gutachten verlangt. 

In allen die jtaatsretlihe Stellung des Königreiches 
oder der Krone Böhmen betreffenden Angelegenheiten wird 
die Zuſtimmung des böhmiſchen Landtages vorbehalten. 


XVII. 


Änderungen an diejen ein Landesgrundgejeß des König» 
reihes Böhmen bildenden Yundamentalartifeln Tönnen nur 
mit Zuſtimmung des Landtages des Königreiches Böhmen 
erfolgen, und wird, wenn in diejer Richtung oder in Durd)- 
führung dieſer Fundamentalartifel Deputations-Verhand- 
lungen mit andern Königreihen und Ländern einzutreten 
haben, das Königreidy) Böhmen durd) eine von jeinem Land- 
tage unmittelbar gewählte Deputation vertreten. 
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Denkſchrift des Grafen Beuſt, 
betr. „Die Internationale der Regierungen‘. 
Die Denkſchrift lautet — nad) einer Einleitung voll nichtsjagender 
Phrajen und mit Weglajjung ebenjo weitjchweifiger als oberflädlicher 


Digreljionen in das Bereich der politiven Sozialpolitik, die des Abdruckes 
nit wert find — wie folgt (3. 841, Dep. II. P. S. ex 1871): 


—— Die Kürze der ſeit den Gaſteiner Beſprechungen ver— 
ſtrichenen Zeit hat allerdings nicht geſtattet, poſitive und 
konkrete Grundlagen für einen weiteren, auf ſpezielle Seiten 
der Frage gerichteten Meinungsaustauſch zu gewinnen. Von 
Seite der königl. ungar. Regierung liegt nur eine allgemeine, 
allerdings wie erwähnt, vollſtändig vorbehaltloſe Anſchluß— 
erklärung an das Prinzip und die Richtung der in Ausſicht 
genommenen Verhandlungen vor. Eingehendere(?!), obwohl 
jelbjtverjtändli Das Detail der Fragen großenteils nod) un— 
berührt lajjende Unterjuhungen haben dagegen im Schoße 
(2?) der für die im Reichsrate vertretenen Königreihe und 
Ränder beitehenden Regierung jtattgefunden, welde ein um: 
faljendes und reichhaltiges Materiale (!!) für eine gemein- 
jame, wirkungsvolle Altion in Ausſicht jtellen. 

Bor allem hat man ji) über das Prinzip geeinigt (?), 
daß die unzweifelhaft revolutionären, die joziale Frage haupt- 
lählih vom Standpunkte eines politiihen Agitationsmittels 
beranziehenden Tendenzen der Internationale ein energiſches 
und ineinandergreifendes Einihreiten der Regierungen zum 
Schutze ihrer bedrohten Intereſſen fordern. Auf die Ge— 
meinſamkeit der betreffenden Vorkehrungen wird um jo mehr 
der Ton gelegt, als eine wirkſame NReprejjion jener Tendenzen 
in der Tat nur von einer Gleichartigfeit ihrer Befämpfung 
erwartet werden darf, während einjeitige Duldung ihnen 
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ein Wyl der Entwidlung und Erjtarfung, eine Freiſtätte 
zugleich der Weiterverbreitung und des Herübergreifens in 
fremde Gebiete eröffnen würde. Allerdings aber durfte man 
öjterreichilcherleits jih der Erwägung nit verſchließen, daß 
der weitaus gewidtigjte Teil der betreffenden Aufgaben in 
in der Richtung der Repreſſion zunächſt nicht OÖſterreich zu— 
fallen werde..... 

Die Snitiative zu einem direkten Vorgehen gegen Die 
Snternational Aſſociation als jolde wird daher nicht wohl 
von Ofterreich ausgehen fünnen, ja ſelbſt ein Iegislativer Aft 
in Diejer Richtung im engeren Sinne müßte von dieſem Stand- 
punfte wejentlid als gegenjtandslos betrachtet werden. In 
erjter Linie würde ji) nad) diejer Seite der Yrage hin vor- 
läufig eine genaue Beobachtung der Ausbreitung und Der 
Hieherwirfung der Internationale, insbejondere aber Die 
Itrengjte Handhabung der beitehenden Gejege empfehlen..... 

Bon gleihen Gelihtspunften geht das k. k. Minijterium 
des Innern (d. h. Referent Wehli) aus, wenn es jeiner Be- 
reitwilligfeit, die volle Kraft der Staatsgewalt auf politiſch— 
adminiltrativem Gebiete walten zu lajjen, rüdhaltslos Aus- 
drud gegeben hat. Was die politiihen Gejete, namentlich) 
jene über Bereins- und Verſammlungsrecht anbelangt, jo 
wird bei den gegenwärtigen inneren Berhältnijjen der Mon— 
ardie allerdings nit leicht eine Reſtriktion bereits ge- 
währter Zugeltändnilje und namentlih nicht im Sinne von 
Ausnahmen zum Nachteile einer bejtimmten Klajje von 
Staatsangehörigen — der Arbeiterklaſſe für ſich — im legis- 
latoriihen Wege zu erzielen fein. Die betreffenden Geſetze, 
als Staatsgrundgejeße der öjterreihiihen Verfaſſung einver- 
leibt, genießen des Schutes einer außergewöhnlidhen: legis- 
latoriihen Beseitigung, des Schußes überdies der Richtungen 
der Öffentlihen Meinung und eines wenigftens bis zur Stunde 
nod) erfreulihen Unberührtjeins von politiſchen Erſcheinungen, 
welhe dem Gedanken einer Revilion das äußere Net, die 


230 


rennen Denkjihrift des Brafen Beuft mern 


Sympathie und Unterjtüßung. der bejigenden Klaffen ſichern 
würden. Ausnahmsgejeße für die Anhänger der Internatio- 
nale würden ein offenes Hervortreten der Ietteren, ihre Aus- 
nahmsitellung in der Gejellihaft, die völlige Enthüllung 
ihrer eigentlihen Zwede und politiihen und jozialen Ziel- 
punfte vorausjegen. Bon allen diefen Erſcheinungen ift 
Oſterreich bis zur Stunde, äußerlih genommen, wenigjtens 
nahezu frei geblieben. Auf diejem Gebiete werden ji) aljo 
eventuellen Änderungen in der Legislative allerdings er- 
heblichere Schwierigkeiten entgegenitellen, die namentlich dDurd) 
den Umitand, daß das Koalitionsredt erjt jüngjt einer ge- 
jeglihen Normierung nicht ohne erheblichen Wideritand gegen 
die fonjervativen Seiten derjelben unterzogen wurde, be— 
trädhtlic) verjtärkt werden würden. Es bedarf indejjen faum 
der Erwähnung, daß ſich auch auf diefem Gebiete mannig- 
fahe Handhaben für eine bewuhte und Tonjequente Durch— 
führung eventuell feitzujtellender Prinzipien ergeben würden. 
Gegen fremde Emiſſäre, weldhe ſich in der Preſſe, in Ver— 
einen und Verſammlungen u. ſ. f. als Sendlinge der In— 
ternationale manifeltieren, it für das innere Notwehrredt 
durch Die bejtehenden polizeilihen Vorſchriften über Aus— 
weilung der Yremden u. |. f. namentlih dann ausreichend 
gejorgt, wenn ſich Oſterreich in dieſer Richtung zugleich der 
informativen Unterjtügung von anderer Seite zu erfreuen 
hat, und die Wirkungen derartiger Vorkehrungen werden 
jelbitverjtändlich nur erhöht werden fünnen, wenn ihnen durd) 
die entjprehenden Maßregeln der übrigen Regierungen Ste— 
tigkeit und Nahodrud verliehen wird. Was Die eigenen 
Staatsangehörigen anbelangt, jo wird die Lüde, weldhe ſich 
in den Polizeivorjhriften in bezug auf Agitationen in diejer 
Richtung findet, im SHinblid auf Art. 6 des Staatsgrund- 
gejeßes über die allgemeinen Rechte der Staatsbürger im 
wejentlihen nur durch verjhärfte Aufmerfjamfeit und ſo— 
fortige Anwendung der erwähnten Beitimmungen des all- 
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gemeinen Strafgejegbudes, insbejondere des Art. 305 jedod) 
immerhin erfolgreich ausgefüllt werden Tünnen. Das k. k. 
Sultizminijterium erflärt ji übrigens auch in dieſer Be— 
ziehung bereit, die volle Tätigkeit und das energiſcheſte Ein- 
Eingreifen der Staatsanwaltihaften in Anjprud zu nehmen. 

Diele Furzen Andeutungen werden vielleicht genügen, um 
den vorläufigen Standpunkt der k. k. Regierung, joweit er 
in den erjten, der Natur der Sache nad), flüchtigen (sic!) und 
die Angelegenheit lediglich jtreifenden Beratungen von Mit- 
gliedern des Minijteriums für die im NReichsrate vertretenen 
Königreihe und Länder an den Tag getreten ilt, zu prägilieren. 
Menn das gegenwärtige Verhältnis Ofterreihs zu den in 
Rede jtehenden Fragen tiefer greifende Reformen in der Le- 
gislative und Praxis allerdings nod nit mit zwingender 
Notwendigkeit zu fordern |cheint, jo glaubt die k. k. Re— 
gierung doch weder im Hinblid auf Eventualitäten, Denen 
Dfterreic) nidt minder als die heute näher berührten Staaten 
preisgegeben jein könnte, noch im Hinblid auf die Solidarität 
der betreffenden Intereſſen und auf die heute Schon lebhafter 
hervorgetretenen Bedürfnilje der anderen Staaten ſich auf 
die relative Gunjt der eigenen Lage zurüdziehen zu Dürfen. 
Sie ijt vielmehr entihieden der Anjicht, daß aud) auf dem 
Gebiete der Repreſſion der univerjaliltiihen Tendenz der Zer— 
törung die gejchlojfene der Erhaltung, dem Syiteme der Eini- 
gung des Kampfes das Syitem der Einigung der Abwehr 
entgegengejegt werden müſſe und daß die Staatsgewalt nad) 
den Richtungen Der Gejetgebung, wie nad) denen der Hand- 
habung des Gejeges nit bloß den unmittelbaren Forde— 
rungen der fonfreten jtaatlihen Aufgaben, jondern höheren 
und allgemeineren Gelihtspunften zu entipredhen habe. In 
diejem Sinne wird jede Snitiative und jeder Vorſchlag der 
k. preuß. Regierung, jei es im eigenen Namen, jei es in 
ihrer Stellung als Mandatar und leitende Madt des deut- 
\hen Reiches hier die eingehendjte Würdigung und das be— 
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reitwilligijte Entgegenkommen in beiden NReichshälften der 
Monardie finden, und zweifelsohne zu jener Gemeinjamleit 
und Kongruität der einzuleitenden Maßregeln führen, welde 
von der einen Geite wie der anderen glei lebhaft und 
aufrichtig angeltrebt wird. 

Mit jiherlih nicht geringeren Erwartungen jieht Die 
k. k. Regierung den Anregungen entgegen, deren erſte Keime 
auf einem pojitiveren und das Staatswohl in erfreulicherer 
Weiſe fürdernden Gebiete ſchon die Gafteiner Beſprechungen 
ergeben haben; denn nichts Tonnte hier lebhafterer Zuſtim— 
mung und alljeitigerer Anerfennung begegnen, als der prin- 
zipielle Entihluß, den Vorkehrungen gegen die Internatio— 
nale durch die Bejeitigung der mannigfahen Schäden in 
unjerer gejellihaftlihen und jtaatliden Entwidlung, aus wel- 
her jie ihren Beſtand ableitete und die Kraft ihrer Ver— 
breitung 309, den wahren Wert zu leihen und durch Die 
Ihöpferiihe Tätigleit des Staatsgedanfens aufzuheben und 
zu mildern, was als Härte des Staatswillens empfunden 
werden fonnte. Und je mehr die k. k. Regierung ſich bewußt 
it, fi) auf diefem Terrain noch nahezu frei und ungehindert 
duch drängende Korderungen des Augenblids bewegen zu 
können, um jo mehr darf jie zu einer Verſtändigung die Hand 
bieten, für welche jie die unbefangene und vorurteilsfreieite 
Auffallung mitbringt, während fie jih von dem Austauſche 
der Mahrnehmungen eines in den Entwidlungsphajen der 
Arbeiterfrage weit vorgeſchrittenen und erfahrungsteicheren 
Staates nur die wejentlidjten Vorteile verjpreden darf.... 

Das k. k. Handelsminijterium für die im Neichsrate ver- 
tretenen Königreihe und Länder hat indejjen bei den in Rede 
\tehenden Beratungen mehr auf die unmittelbaren und einer 
weiter ausholenden Verſtändigung nit jo jehr bedürftigen 
Seiten der Frage gegriffen und dieje als die fonfreten Gegen- 
tände eventueller Beratung bezeichnet. 

Daß nad) beiden genannten Richtungen ſich der Blid 
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der öjterreihiihen Regierung zunädjt auf Mujter und Re— 
Jultate richtet, die in Preußen gejhaffen wurden, darf als eine 
erfreulihe Bürgjhaft der Möglichkeit engeren Zuſammen— 
gehens und Ineinanderwirkens beider Regierungen betrachtet 
werden. Die Begünjtigung in der Errihtung und Förderung 
von Spar-, Vorſchuß-, Konſum-, Kranken: und Invaliden— 
unterſtützungs-Vereinen, die bereits angebahnte und nur noch 
der Erledigung in den legislativen Körpern harrende Ge— 
ſetzesvorlage über Erwerbs- und Wirtſchaftsgenoſſenſchaften 
ſind eben ſo viele Beweiſe, wie ſehr man bemüht war, ſich 
die in Preußen-Deutſchland gewonnenen Erfahrungen zu— 
nutze zu machen, und noch direkter lehnt ſich an das Vor— 
gehen der k. preußiſchen Regierung die Abſicht an, die Er— 
richtung von Unterſtützungskaſſen für die Fälle der Arbeits- 
unfäbhigfeit und Arbeitslojigfeit dDurd) Gewerbekriſen, Krank— 
heiten, Alter ujw. in jeder Weile, insbejondere aud) durch An— 
eiferung größerer Etabliljements zu fördern, wobei überall 
das Gelbit- oder doch Mitverwaltungsteht der Arbeiter ge= 
jidert werden würde..... 

Die k. und k. Regierung verhehlt ji) allerdings nicht, 
daß durd die hier angeführten Maßregeln, deren Durch— 
führung im ganzen nur geringen Schwierigkeiten. unterliegen 
würde, der Kern der Frage unberührt gelajjen wird, daß jie 
unter den Gejihtspunft von Palliativen fallen, bei deren 
Anwendung nur injofern mit einer gewiſſen Vorſicht vorzu— 
gehen jein wird, als es nicht geraten jein Tann, jie den arbei- 
tenden Klajjen gegenüber als Abſchlagszahlungen erjcheinen 
zu lajjen, durch welche der Staat die Exiſtenz einer in der 
Schwebe gelaljenen Hauptihuld anerfennt. Vom Stand- 
punfte eines energijhen Verſuches zur materiellen Verbeſſe— 
rung des Loſes dieſer Klajjen werden vielmehr die eigent- 
lihen Arbeitsverhältniſſe und hier peziell die Kragen über 
Arbeitszeit und Arbeitslohn, die zugleid) die Angelpunfte 
der internationalen Agitation bilden, in den Vordergrund zu 
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treten und das nächſte Objeft der gemeinfamen Beratung zu 
bilden haben...... 

Die E. und k. Regierung hofft aud) mit diejen wenigen 
vorläufigen Andeutungen den Beweis geliefert zu Haben, 
daß die Anregung der k. preußiſchen Regierung in beiden 
Hälften der Monardie erniten und entihiedenen Nachhall 
gefunden hat. (??) Sie glaubt nad) dieſen erjten und der 
Natur der Sahe nah) Tüdenhaften und der Ergänzung 
bedürftigen Erhebungen allerdings die Yrage der Internatio— 
nale von dem Ganzen der Arbeiterfrage im Prinzip Ioslöjen 
und getrennt erhalten zu müjjen. Sie erfennt es als ein ſolida— 
riſches Intereſſe und als eine gemeinjame Pfliht der Re— 
gierungen an, der erjteren mit der vollen Wucht und Schärfe 
der beitehenden Gejege entgegenzutreten, und gern wird jie, 
joweit die Lage der inneren Verhältniſſe geitattet, Vorſchlä— 
gen ihre Zultimmung und Unterjtügung gewähren, welche auf 
eine Erweiterung diejer gejeglichen Normierungen vom Stand— 
punkte des gemeinjamen Bedürfniljes gerichtet jind. Als 
niet minder wichtig glaubt die k. und k. Regierung die Auf- 
gaben bezeichnen zu müjjen, weldhe mit der modernen Ent- 
widlung der AUrbeiterfrage an den Staat und die Gejellihaft 
herangetreten jind. Die polizeiliche und ſtrafrechtliche Seite 
der Frage ſcheint ihr die Yorderung nur um jo näher zu 
legen, ihrer politiſchen und gejellihaftlihen Seite nah) Mög- 
lichkeit in Gejeßgebung und Verwaltung gerecht zu werden. In 
diejem Sinne wird die k. und k. Regierung nit nur Die 
Propolitionen des Berliner Kabinetts bezüglid” der Ein- 
jegung einer Kommiſſion zur internationalen Regelung der 
einihlägigen Yragen dankbar und freudig willlommen heißen, 
ſondern ſie behält ji) aud) vor, der Stellung, welde ie in den 
legterwähnten Beziehungen einzunehmen gedenft, von vorne- 
ber jelbitändigen und für die bevorjtehenden Verhandlungen 
präzile Anhaltspunfte bietenden Ausdrud zu geben. — 
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Tagebuh-Aufzeihnungen über die öjterreichijche 
Berfajlungskrijis vom 7.— 31. Oktober 1871. 


(Nach eigenem Erleben und nad Mitteilungen des Minijter- 
präjidenten Graf Hohenwart, Tontrolliert nad) den bei Der 
Unterzeihnung eingejehenen Minijterratsprotofollen.) 


Samstag, 7. Oktober. Beriht des böhmiſchen 
Landtages mit den Yundamentalartifeln befannt. — 

Montag, 9. Oktober. Eben bei Hohenwart, als 
Polizei Jireceks Bedrohung in der Aula meldete. 

Dienstag, 10. Dftober. Beratung bei Hohen- 
wart mit SHabietinef und Jirecek, wegen der von Beuſt 
applaudierten Aulavorgänge. Aut— aut, wir oder Beujt weg! 
Hohenwart war bereit, jih dem anzuſchließen. Dod, um 
nicht die Sade perjönliher Empfindlichkeit zu opfern, auf 
bloße Bitte um Satisfaktion beim Kaiſer zurüdgegangen. 
Mährend dieſer Beratung lief erjte Nachricht über die im 
niederöſterreichiſchen Landtag gemadten, jTandalöjen Demon- 
Itrationen ein. 4 

Mittwodh, 11. Dftober: geht der Beriht Hohen- 
warts über die Aulavorgänge vom 9. und über die Demon- 
ſtrationen im niederöſterreichiſchen Landtag nad) Iſchl an den 
Sailer ab. Forderung der Genugtuung und Beilhluß des 
Volizeiberichtes, welcher konſtatiert, daß Beuft Ovationen ent- 
gegennahm. Hohenwart verlangt, daß ein anderes Verhält- 
nis in den amtlihen Beziehungen zwilhen dem Minijter- 
präjidenten und dem Reichskanzler hergejtellt werden müſſe. 
Entlafjungsanerbieten. 
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Donnerstag, 12. Oktober. Telegraphiſche Ant- 
wort des Kaiſers etwa folgenden nhaltes: „Ihren Be— 


richt erhalten. Entlaffung im jegigen Augenblid unmöglid). 


Verjtändigung notwendig. Handeln Sie mit Ruhe und Ent- 
ſchiedenheit.“ Dieje Antwort bereits als Zeichen einer in 
Iſchl bewirkten Umjtimmung angejehen. Gleichzeitig Nach— 
richt von Auslaſſung der Hofſchranzen in Iſchl gegen das 
Miniſterium Hohenwart. 

Samstag, 14. Oftober fam der Kaijer in aller Frühe 
von Iſchl. Seht erfuhren wir, daß Beuſt dem Kailer eine 
Memoire gegen uns unterbreitet Hatte. Der Saijer 
empfing zuerſt Hohenwart in längerer Audienz, dann 
erſt Beuſt. Hohenwart ehrlid, dag in Wien eine feindlide 
Strömung beftehe. Kaifer übergab ihm das Beuftihe Me— 
moire. Das Reſkript auf die böhmiſche Landtagsadrefje werde 
wohl noch geändert werden müjjen. Hohenwart ließ Das 
Beuſtſche Mempire auch mid) lejen. Freitag war Andraſſy 
von Terebes herbeigerufen worden. 

Sonntag, 15. Oftober. Um 12 Uhr bei Hohenwart. 
„Daß der Kaiſer Sie nit rufen läßt, erjcheint mir als bedenk— 
lihes Zeichen“, ſagte Hohenwart. Diejer war abermals 
freundlichſt geholt gewejen. 

Montag, 16. Oktober. Endlid Empfang beim 
Kaijer. Boll Liebenswürdigfeit. Genugtuung verjproden. 
Aber nicht herbeigeführt. Granitſchs Brandrede gegen mid) 
im niederöjterreihiihen Landtag erwähnt. Darauf der 
Kaiſer: „Wir jind gute Gejellihaft zuſammen.“ 

Donnerstag, 19. Ditober nadhmittags. Drei- 
tündige Konferenz Hohenwarts und Andraſſys beim Kaijer. 
Hier tat Andraſſy abſolutiſtiſche Außerungen. 

Freitag, 20. Oktober. Großer Miniſterrat, wozu 
nicht bloß die Reichsminiſter Beuſt und Lonyay, ſowie An— 
draſſy (ungariſcher Miniſterpräſident) und ſogar der ungariſche 
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Minijter am E. Hoflager, Baron Wenfheim, zugezogen war. 
Beuſt betont — jein Memoire ausjpinnend — die Rückwirkung 
des Ausgleiches aufdie auswärtige Politit: Rußland — Katho- 
Iifen in Deutſchland — nocdmalige Borbringung des ge- 
legentlihen Wortes von Kaijer Wilhelm über Schmerzens- 
\hrei. Andraſſy und Lonyay aufgeregte Diskurſe. Noch 
leidenihaftliher unjer eigener Kollege Holzgethan. Aus und 
nad) dem Protofoll über dieſe Sitzung habe id) vor der 
Unterzeihnung folgendes exzerpiert. Kaiſer: „Erſt Reſkript, 
dann Zundamentalartifel.“ Hohenwart verlieit jeinen Ent- 
wur des Reifriptes. Beujt in Namen des Neichsminiiteri- 
ums: Verwahrung des ungariihen Ausgleichs, veränderte 
Stellung der Reichsminiiterien. Einfluß auf die auswärtige 
Politik. — Un draſſy will nur jene Punkte ins Auge fajjen, 
welche jih auf beiden Reihshälften Gemeinjames beziehen. 
Sofern dieje Punkte nicht bloß für Ungarn allein zur Geltung 
gelangt jeien, finde er hierin die Bajis für jeine Beteiligung 
an der Sade. Seiner Auffaljung nad) wirfe jede Verände- 
rung des bejtehenden Staatsrehts auf beide Teile Der 
Monarchie, deren dualiltiihe Geltaltung füglich nur jo ver- 
-itanden werden könne, daB beide Regierungen nad) den be- 
jtehenden Yundamentalgejegen unabhängig von einander 
regieren und adminijtrieren, Dak aber jede Veränderung von 
maßgebenden oberjten Grundjäßen nur im beiderjeitigen Ein- 
vernehmen gejhhehen dürfe. Seine Anjichten betreffend, be— 
halte er ji} vor, jie bei den einzelnen Abſätzen des Entwurfes 
auszujpreden, im allgemeinen |chließe er jid) dem angedeuteten 
Standpunkte der Anjhauungen des gemeinsamen Miniteri- 
ums ganz an, wie er aud) den von dieſem vereinbarten 
Entwurf des allerhöchſten Antwortrejfriptes als ganz ent- 
Ipreend finde. Hohenwart empfiehlt darauf einen Kom— 
promiß, wogegen jofort Andrafjy wiederholt Hohenwart ins 
Wort fällt. Gegen Grodolsfi, der das Nichterfheinen der 
Böhmen im Reichsrat prognoftiziert, bemerfte Andraſſy: 
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das Nichterjcheinen der Böhmen im Reichsrat, unter den für 
lie jo günjtig geänderten Verhältnijjen, ijt nicht vorauszu— 
jehen, und jollten jie ja nit in Maſſen kommen, jo dürften 
ie in der kürzeſten Zeit einzeln bittend erjcheinen. Im 
weiteren Verlauf bemerkte Andraſſy: es handle fih um 
ſlaviſch oder deutſch — Bei der Durhhberatung der Funda— 
mentalartifel beanjtandete Andraſſy fünf Punkte: Aufhebung 
des Namens Neichsrat, die Umgejtaltung des Herrenhaufes ; 
das — von Ungarn zuerjt- aufgebradte! — Quotenjyjtem 
unmöglid; mit Rüdjiht auf Kroatien jeien die böhmischen 
Abgeordneten zu den gemeinjamen Delegationen aus den 
Kongreß (Reihsrats-Mitgliedern) zu wählen. Die Kompe- 
tenz des Delegiertenfongrejjes jei auf die Erneuerung des 
Übereinfommens mit den Ungarn auszudehnen. 

Samstag, 21. Dftober Abends vertraulidhe 
Sigung wegen einer zweiten Redaktion der Antwort auf 
die Adrejje des böhmiſchen Landtages. Die Phraje verlangt: 
„Gewährleiltung der Rechte aller meiner Völker.“ Dabei 
teilte Hohenwart die Außerung Andrafiys mit: „Wenn die 
Böhmen nit Tommen, Rückkehr zum WAbjolutismus,‘ wozu 
der Kailer und er (Hohenwart) geantwortet: „Was dann 
aus den Delegationen und dem ungariſchen Ausgleich von 
1867 werden jolle.“ Andraffy: „Das wird fi ſchon 
finden. Ad (!) impossibilia nemo obligatur!“ Der Kaijer 
erflärte an diefem Tage: „Dem Sinne nad) ijt in beiden 
Rejfriptentwürfen dasjelbe ausgeiproden, nur mit verjhhie= 
denen Worten.“ 

Sonntag, 22. Dfitober, hatte Hohenwart eine 
Kompromißfaſſung des Antwortrejfriptes dem Sailer vor- 
gelegt („Gerechtigkeit und gleihmähßige Sorgfalt für alle 
meine Völker“). Darauf Reiysminijterrat mit Andraſſy, 
welder mit dem reichsminiſteriellen Antwortrejfripte durch— 
drang. Sogleich darauf (3 Uhr) cisleithaniider Miniſter— 
rat (Minilterrats-Brotofoll Kanzl.-3. 2819). Der Kaiſer teilt 
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mit vibrierender Stimme mit, daß er jid) für die reichsminiſte— 
tielle Faſſung des Reſkriptes entihieden habe. Längere Stille. 
Dann macht der Kaijer Einwirkung auf die zu berufenden 
böhmiſchen Führer zur Pfliht. Darauf Grodolsfi: Die 
Böhmen werden und können nicht kommen! Als der Kaijer 
und Holzgethan im Ton der ungarischen und zentraliſtiſch— 
bureaufratiiden Anſchauung erwidert hatten, bemerfte 
Hohenwart: „So Tann der Ausgleich nicht gelingen, jo 
it er bis jeßt nicht gelungen. Das ilt fein Ausgleich mehr, 
jondern eine neue Wendung.‘ Der Kaijer: „Beſter 
Zeitpunkt für die Böhmen!“ Shäffle: damit fei die 
ſichere Yweidrittelmehrheit und Damit der Ausgleich in Frage 
geitellt. Man habe St. Majeltät nur Negationen der Aus— 
gleichsvereinbarung geraten, die pojitiven Ratſchläge einer 
durhführbaren andersartigen Ausgleichung ſchuldig geblieben. 

Montag, 23. DEtober, überreihte ih) mein De— 
millionsgefud. War in langer Audienz, bat, von allen 
weiteren Verhandlungen mit den Böhmen enthoben zu wer- 
den. Der Kaiſer erklärte zuerſt aufgeregt, iſolierter Rück— 
tritt ſei Pflihtverlegung. Sch widerſprach: ich jei mir be— 
wußt, in acht Monaten meine Pfliht voll und ganz nad) 
dem von Sr. Majejtät gebilligten Programm erfüllt zu 
haben, die moraliihden Bedingungen aber zu einer Ab— 
lenfung in eine ganz andere Richtung jeien für mid) nicht 
gegeben. Sch Hätte von Anfang auf die jegt eingetretenen 
Miderjtände aufmerkſam gemadt, welde die Böhmen als 
vis major nit anerfennen werden und nit anerfennen 
fönnen. Überdies müjje der neue Weg zu einer baldigen 
Demütigung des Kaijers führen. Darauf der Kaijer Ddrei- 
mal: „Er werde nie mehr ein Bürgerminilterium nehmen.“ 
Er reihte mir nochmals mein Demijlionsgejuh zurüd, und 
als ich jagte, es jei mir innerlich unmöglid), dasjelbe zurüd- 
zunehmen, antwortete er: „er wolle es entgegennehmen, aber 
nicht annehmen.“ 
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Dienstag, 24. Dftober. Vormittags 11 Uhr durch 
Grocholski zu einer Belprehung mit den Böhmen (Clam, 
Rieger, Prazaf) abgeholt, bei der ich mid) völlig paſſiv ver- 
hielt. Der neue Rejfriptentwurf wurde ihnen vorgelejen. 
Nova jeien eingetreten. Auch er, bemerkte Grodolsfi, habe 
im Miniſterrat jeine ernten Bedenken gegen die neue 
Faſſung geltend gemadt. Die Böhmen widerjpraden, alles 
Zureden Grocholskis madte feinen Eindrud. Um drei Uhr 
war das frudhtloje Hin- und Herreden zu Ende. Gegen 4 Uhr 
beſuchten mid) die drei Führer im Handelsminilterium. Ich 
gab das volllommen offene, aber objektive Geſchichtsbild 
der letzten drei Wochen, drang in fie, der Stellung des 
Kaijers den Ungarn gegenüber Rechnung zu tragen. Clam 
nahm das Gehörte ruhig, mit dem Ausdrud des unbedingten 
Vertrauens zu meiner Perjon, behufs weiterer intimer Be— 
\prehung der Yührer unter ſich entgegen. 

Mittwod, 25. Dftober vormittags. Nochmals Konfes 
renz bei Hohenwart. Die drei Yührer und außer Holzgethan 
Jämtlide drei Minilter. Das Promemoria der drei Böhmen 
entgegengenommen: dasjelbe Tonjtatiert die verabredungs- 
widrige Unterbredung der Aktion, daher das Recht der 
Böhmen, von der ganzen Vereinbarung zurüdzutreten. Es 
jeien zwei Nova eingetreten: aufrühreriſche Demonjtration 
in Wien und Schwierigkeiten feitens der Ungarn. Nad)- 
giebigfeit gegen erjtere wären eine Verlegung des monardi- 
\den Prinzips, was aber die Schwierigkeiten mit Ungarn 
betreffe, jo möge S. Majejtät im Prinzip beliebiges bemerfen, 
unter Borausfegung der Zulajjung einer Gegenverwahrung 
des böhmiſchen Landtages. Die Rejkriptsfaljung, wie jie jeßt 
vorgelegt werde, fönne nur mit Ablehnung des Eintrittes 
in den Reichsrat beantwortet werden. Diejelbe enthalte eine 
Demütigung und eine zweifadhe Verlegung des monarchiſchen 
Snterejjes. Sie enthalte die Aufhebung des faum gegebenen 
föniglihen Verſprechens vom 12. September und enthalte mit 
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der Mendung: „allein zuläjliger Weg der Abänderung“ ein 
Präjudiz für den Fall des Nihtzujtandelommens eines Reichs— 
rats. — Mit diefem Promemoria geht Hohenwart in die 
Burg; dasjelbe wurde, da der Kaijer bereits in Schönbrunn 
war, durch einen Hofgendarmen dahin überbradt. Anderen 
Tages befand es ©. Majejtät Hohenwart gegenüber als 
„maßvoll in der Form“. — Nod am Mittwod) abends 6 Uhr 
wurde vom Minilterrum in Abweſenheit Holzgethans Die 
von Hohenwart furz und jchliht begründete Demiſſion be= 
ſchloſſen; nur der Landesverteidigungsminiiter ſchloß ſich nicht 
an. Dagegen trat Grocholski bei mit dem Bemerfen: 
„Die Annahme der fremden Redaktion des Reſkriptes ijt 
eine eflatante Entziehung unjerer raison d’ötre, des Kaiſer— 
lichen Bertrauens.‘ 

Donnerstag, 26. Dftober, ging Hohenwart vor— 
mittags mit der Demiljion zum Kaiſer. Diejer redete zuerjt 
über das Promemoria der Böhmen. As Hohenwart das 
Geſuch überreichte, ſprach S. Majeltät: „Das ijt mir jehr 
hart.“ Hohenwart möge nodhmals den Minijterrat befragen. 
Hohenwart aber bat einen Tag zu warten, bis S. Majejtät 
das Protofoll eingejehen haben werde. Die böhmiſchen 
Führer, von dem feſten Entlaſſungsbeſchluß verjtändigt, reijten 
noch jelbigen Tages ab. 

Yreitag, 27. Dftober. Letter Minijterrat unter Vorſitz 
des Kaiſers. Diejer bezog ſich auf das Minijterratsprotofoll 
betr. ven Demiſſionsbeſchluß, jtellte dann in erjter Linie zurBe- 
ratung, ob die Demiſſion nicht übereilt oder verfrüht jet. 
Darauf Hohenwart: die Annahme der reihsminijteriellen 
Reſkriptfaſſung ſei „ein erjter Schritt auf ganz veränderter 
Bahn.“ Die Bemerfung des Kaijers, nur die Führer, nit 
der Landtag hätten abgelehnt, wurde damit beantwottet, 
daß die Yortjegung der Aktion aud) vom Landtag werde ab- 
gelehnt werden. Darauf bat der Kaijer „um das Opfer der 
Fortführung der Geſchäfte, bis mir die Bildung eines neuen 
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Minijteriums gelungen fein wird.“ Zuletzt hielt er folgende 
warme Anſprache: „Meinen wärmiten, innigjten Danf für 
die unbedingte Treue und volle Hingebung. Wenn das Mini- 
iterium feinen Erfolg in der Aktion hatte, jo trifft es Teine 
Schuld; mid) perjönlih trifft der Ausgang am Härtejten. 
Das Minijterium hat von Anfang mein volles Vertrauen 
gehabt und nimmt dasjelbe unverändert mit jih. Ich jage 
Ihnen nochmals meinen innigjten, wärmjten Dank.‘ Beim 
Herabiteigen auf der Bathjena-Stiege ſagte Hohenwart zu 
mir: ‚Der gnädigite Herr ginge am liebjten mit uns, und 
mödte ſchon wieder umfehren.‘ — 

Samstag, 28. Oktober, 11 Uhr. Vormittags bei 
Hohenwart, welder eben zu mir gehen wollte, um wegen 
nochmals durd) Staatsrat Braun ihm zugetragenen Kaiſer— 
lihen Anſinnens, das fremde Reſkript zu unterzeichnen, ſich 
mit mir zu bejpreden. Er hielt es nidt für möglich, id) 
ſprach ihm die Anſicht aus, er werde durch Nichtunterzeihnung 
in Die Lage fommen, dem Kaiſer als unverbraudter Staats- 
mann nod) große Dienjte zu leijten. Er nahm an diefem Tage 
nohmals Audienz. 

Montag, 30. Dftober, endgiltige Entlajfung. 
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1861. 


1862. 


1867. 


1867. 


1870. 


1873. 


Dr. Albert Schäffles Werke.’ 


Die Nationalöfonomie oder allgemeine Wirtihafts- 
lehre. Für Bebildete aller Stände, insbejondere für den Kauf— 
mann, jowie zum Bebraud in Akademien, Handels: und Real- 
Ihulen gemeinfaßlich dargejtellt. Leipzig. 8° (XVI, 306 ©.) 
Über die ethilche Seite der nationalöfonomijdhen Lehre 
vom Werte. Tübingen. gr. 4° (37 6.) 


Das geſellſchaftliche Syſtem der menjdliden Wirt- 
\haft. Ein Lehr- und Handbuh der Nationalökonomie für 
höhere Unterrichtsanjtalten und Bebildete jeden Standes. Zweite, 
durchaus neu bearbeitete und bedeutend vermehrte Auflage. Tü- 
bingen. gr.8° (XXXI, 584 ©.) 

Die nationalöfonomilhe Theorie der ausjhliegenden 
Abjagverhältnijie, insbejondere des literariſch-arti— 
itiihen Urheberrechts, des Patent, Muſter- u. Fir- 
menſchutzes nebſt Beiträgen zur Grundrentenlehre. 
Tübingen. gr. 8° (X, 286 ©.) 

Kapitalismus und Sozialismus mit bejonderer Rüd- 
ſicht auf Geſchäfts- und VBermögensformen. Vorträge 
zur Verföhnung der Begenfäge von Lohnarbeit und Kapital. 
Tübingen. gr. 8° (XVI, 732 ©.) 

Das gejellihaftlide Syſtem der menſchlichen Wirt- 
\haft, ein Lehr- und Handbud) der ganzen politiihen 
Okonomie, einſchließlich der Volkswirtſchaftspolitik 
und Staatswirtſchaft. Dritte, durchaus neu bearbeitete Auf— 
lage in zwei Bänden. Tübingen. gr. 80 (XXXVIII, 296 u. 
604 ©.) 


* BZujammengeitellt vom Verleger auf Brund des Kayſer'ſchen Bücher- 
lerikons (Leipzig, Chr. Herm. Tauchnitz). Nicht enthalten find die zahl- 
reichen, in mannigfachen geitichriften zerjtreuten Aufjäge des verewigten 
Verfallers. Dieje finden ſich namentlid im „Shwäbilhen Merkur”, 
der Münchener „Allgemeinen Zeitung“ und der von ihm herausgegebenen 
Tübinger „geitfehrift für die gefamte Staatswiſſenſchaft“. 
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1875. 


1878. 


1878. 


1878. 


1880. 


1881. 


1882. 


1883. 


1884. 


1884. 


1885. 


Bau und Leben des jocialen Körpers. Encyklopädifcher 
Entwurf einer realen Anatomie, Phyfiologie und Pfychologie der 
menſchlichen Geſellſchaft mit befonderer Rücficht auf die Bolks- 
wirtihaft als Jozialen Stoffwechſel. 

Erjter Band. Allgemeiner Teil. Tübingen. gr. 8° (XXIV, 850 ©.) 


Dasjelbe 2.—4. Teil. Ebenda. gr. 8°. 

2. Das Bejeß der jozialen Entwiikelung. (VIII, 498 ©.) 

3. 4. Spezielle Sozialwillenihaft. (XV, 575 u. VIII 538 ©.) 
(1881/2.) Dasjelbe. Neue, zum Teil umgearbeitete Aus- 
gabe. 30 Lieferungen. gr. 8° (1 Bd. XXIV. 847; 
2 Bd. VIII, 498; 3 Bd. XV, 575 u. 4Bd. VIII, 538 6.) 
Tübingen. 

Encyllopädie der Staatslehre. Tübingen. gr.80 (VII, 

538 ©.) 


Kapitalismus u. Sozialismus mit bejonderer NRüd- 
iht auf Geihäfts- und VBermögensformen. Zweite 
gänzlich umgearbeitete Auflage. Tübingen. gr. 80 (XV, 575 ©.) 
Die Grundjäße der Steuerpolitif und die ſchwebenden 
Zinanzfragen Deutihlands u. Ojterreihs. Tübingen. 
gr. 8° (VIII, 658 ©.) 


Für internationale Doppelwährung. Tübingen. gr. 80 
(IV, 146 6.) | 


Der forporative Hilfsfaljenzwang. Tübingen. gr. 80 
(III, 126 ©.) 


Die Inkorporation des Hypothekarkredits. Tübingen. 
gr. 80 (III, 159 ©.) 


Bereinigter PVerliherung- und Spardienjt bei 
Zwangshülfsfafjen. Tübingen. gr. 8° (III, 88 ©.) 
Entwurf eines volljtändigen Hülfskaſſen-Reichsgeſetzes. 
Tübingen. gr. 8° (IV, 92 ©.) 
Die Quintejjenz des Sozialismus. 1—8. Auflage. Gotha. 
gr. 80 (V, 69 ©.) (1893. 13. Auflage.) 
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1885. 


1885. 


1887. 
1887. 


1887. 


1894. 
189. 
1896. 


183. 


189. 


183. 


1897. 


Die Ausjichtslojigkeit der Sozialdemokratie. Drei 
Briefe an einen Staatsmann zur Ergänzung der „Quintejjenz 
des’ Sozialismus.“ 2. Auflage. Tübingen. gr. 8° (III, 112 ©.) 

3. Auflage 1887. 4. Auflage 1893. 
Geſammelte Aufjäße. (In 2 Bon.) 1.Bd. Tübingen. gr. 8 
(VII, 298 ©.) 


Dasjelbe. 2. (Shluß-)Bd. Ebenda. gr. 8% (III, 311 ©.) 


Die Belämpfung der Sozialdemofratie ohne Aus- 
nahmegejeg. [Aus: „Zeitfehrift f. d. gef. Staatswiljenihaft”] 
Tübingen. gr. 8° (IH, 73 ©.) 


Der nädjite Krieg in Zahlen. Militär-und finanzjtatiftifche 
Studie über die Erhöhung der deutichen Friedenspräjenz. IAus: 
„geitichrift F. d. gef. Staatswiſſenſchaft.“ Ebenda. gr. 8% (40 ©.) 
2. Auflage im gleichen Jahr. 


Deutjhe Kern u. Zeitfragen.* Berlin. (VIII, 472 ©.) 
Dasjelbe.* Neue Folge. Ebenda. (VII, 500 ©.) 


Bau und Leben des ſozialen Körpers. 2. Auflage. In 
2 Bon. Tübingen. gr. 80 (XIV, 571 ©. u. VII, 656 ©.) 


In der Sammlung „Beilteshelden" Bd. 18: 
Cotta. Sein Leben und Wirken. Berlin. (VII, 199 ©.) 


In Verbindung mit Paul Ledler: 
Nationale Wohnungsreform. Berlin. gr. 8% (93 G.) 


Die Steuern. Allgemeiner Teil. 
(Hand- u. Lehrbuch der Staatswiljenjhaften in jelbitän- 
digen Bänden. Bearbeitet von B. Adler, U. Arndt, R. van 
der Borght u. a. Herausgegeben v. Kuno Frankenftein. 


Der 11. Abteilung: Finanzwiſſenſchaft 2. Teil). Leipzig. 
(XIV, 420 ©.) 


Dasjelbe. Bejonderer Teil. 
(Des Sammelwerkes II. Abteilung. 3. Teil.) Ebenda. (XVI, 633 ©.) 


* Inhalts-Angabe am Ende diejes Bandes. 
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1897. 


1900. 


1901. 


1902. 


In Verbindung mit Paul Ledler: 


Neue Beiträge zur nationalen Wohnungsreform. 
1. u. 2. Auflage. Berlin. gr. 80 (62 ©.) 


In Berbindung mit demjelben: 

Die ſtaatliche Wohnungsfürjorge aus Anlaß des 
Neihstagsbeihhlujjes vom 14. November 1899. Berlin. 
9%. 80.92 6,) 


Ein Votum gegen den neuelten Zolltarif. Tübingen. 
gr. 8° (VII, 232 ©.) 


Die agrariihe Gefahr. Herausgeg. vom Handelsvertrags- 
verein. 2. durchge). u. vermehrte Auflage der „Befahren des 
Agrarismus für Deutjchland“. Berlin. gr. 8% (40 ©.) 
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A. 

Aberle, Profefjor der katholiihen Theologie in Tübingen I. 82, 83, 85. 

Albrecht, Erzherzog I. 240, 241, 254. 

Amtsſprache, die — in Öfterreih II. 29. 

Andraſſy, Graf Julius, ungarijher Minifterpräfident I. 228, II. 39, 
42—45, 51—54, 67—68, 237—239. 

Upponpyi, Braf Albert, ungarijher Parlamentarier II. 136—140. 

Urbeiterfrage — Stellung zur — I. 89. 

Arlbergbahn, Vorarbeiten zur — 11. 40. 

Urmee, Berjtärkung der deutijhen — II. 117. 

Arndt, Profejjor an der Univerfität Wien I. 151. 

Auerfperg, Fürſt Adolf, öfterreichiiher Minijterprälident II. 76, 80, 

"81, 83, 88, 9. 

Auerjperg, Fürſt Carlos, öſterreichiſcher Minijterpräfident I. 156, 157, 
178, 185, 189, 190, 232, II. 7, 80. 

Aulafkandal — II. 40. 

Ausgleich, der böhmiſche — 1. 193. II. 1. 


B. 
Bad, Dr. Ulerander, öfterreihiiher Minifterpräfident I. 60, 153, 157, 
175, 176, 183, 193, 220. 
Badeni, Braf, öſterreichiſcher Minijterpräfident II. 95, 100, 101, 102, 104. 
Banbhans, öjterreihilcher Handelsminilter II. 84. 
Bebel, deutſcher Parlamentarier I. 142. 
Beh, Dr. Karl, Schwiegerjohn Schäffles II. 189. 
Beck, Julia, Toter Schäffles II. 189. 
Beh, Waldemar und Tulia, Kinder der vorigen II. 189. 
Bek, Marie, geb. Ronus, zweite Battin des Dr. Karl Be II. 189. 
v. Beck, Hofrat, Direktor der öſterreichiſchen Staatsdruderei I. 193. 
Belcredi, Graf Richard, öfterreihifcher Staatsmann I. 156, 178, 179, 
HrsEl, 
Berger, öſterreichiſcher Minijter I. 116, 185. 
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Bernftorff, Graf, preußifher Minifter des Äußeren I. 94, 95, 97. 

Bernus, Senator zu Frankfurt aM, I. 113. 

Beuft, Graf, öfterreichifeher Minifter des Äußeren I. 148, 156, 161—163, 
183, 185, 189—190, 192, 208, 223, 227—228, 254—256, II. 5, 11, 
19, 21, 25, 35—38, 40—44, 51—52, 56, 68, 80, 175, 236—238. 

dv. Biegeleben, öfterreihifher Minifterialrat I. 101, 104. 

Bismark, Reichskanzler Fürft, I. 94, 105, 117, 126, 142, 228, 255— 256, 
II. 5, 36, 88—839, 48, 112—116, 140, 143, 151—156, 158—186, 198. 

Bismark, Fürftin, II. 176—177. 

Bismark, Braf Wilhelm, preußilher Staatsmann II. 172—173, 
176—178, 183. 

Böhmen, die — I. 172. 

Börjenjchwindel, Vorlefung über den — I. 158. 

v. Böttiher, Staatsjekretär II. 176, 180—181, 183. 

v. Braun, Staatsrat, Freiherr, Chef des k. ölterr. Zivilkabinetts I. 208, 
311.242 ,217. 11..56,.67, 186, 249. 

Brauner, jungezehilcher Parteiführer II. 10. 

Brinz, Öfterreihijher Parlamentarier, Profeſſor in Prag, |päter in 
Tübingen I. 117, 146, 156, 231, II. 35. 

v. Bruck, Freiherr, öfterreihilher Minijter I. 70—73, 146, 152, 157, 
175-176. 118, 

v. Buchenberger, Dr. Karl, badiſcher Finanzminijter II. 192—194. 

Büder, Karl, Profejjor in Leipzig II. 192—193. 

v. Bülow, preußiſcher Bejandter in Stuttgart II. 152—153, 168. 

Bundesverfallung, Reform der deutſchen — I. 109. 

Burkhardt, Profejjor der Geſchichte in Baſel I. 85. 


C. 

Caprivi, Reichskanzler Graf, II. 115. 

Chabrus, der — II. 88. 

v. Chlumecky, Freiherr, öſterreichiſcher Parlamentarier II. 102, 
141—142, 

Clam-Martinic, Braf Heinrich, böhmiſcher Parteiführer I. 193—195, 
2018209 IE 68,10. 1313,88, 51, 56, 62-65, 78, 81-82, 
84-86, 96, 106—111, 142, 185—187, 241. 

Clam-Martinic, Bräfin, Battin des vorigen II. 107, 177. 

Coch, Beihäftsagent Dürckheims in Wien I. 210. 

Coſta, öfterreihifher Parlamentarier I. 234. 

v. Cotta, Johann Friedrich, der „Freund von Schiller und Goethe“, 
Taufpate Schäffles I. 3, 52, 126, II. 128—129. 

v. Cotta, Johann Beorg, Sohn des obigen, Berlagsbuhhhändler I. 51—61, 
70, 82, 107, 113, 122, 146, 156, 163, 184, 248. 

v. Czoernig, Baron, Chef der amtlichen Statiftik Öfterreihs 3. Zt. des 
ſtatiſtiſchen Kongreſſes 1857 I. 59—60, 176, 220. 
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D. 

Danneker, Bildhauer 1. 3. 

Demiſſion, feparates — Geſuch Schäffles II. 55, — des Minijteriums 
Hohenwart II. 66. 

Depretis, öjterreihijcher Staatsmann I. 216, II. 68. 

Disziplinierung, drohende — 1. 129, 

Doktor der Staatswiljenihaften — I. 67. 

Dortu, Mar, Freilhärler-Offizier im badiſchen Revolutionsheer 1849 
I. 27—31. 

Dürkheim, Graf Friedrich, Flügeladjutant des Kaijers Franz Joſeph 
I. 174—175, 190—191, 193—19, 198—200, 207, 209—211, 
213—215, 228. 

E. 

Ehmann, Ingenieur I. 122, 19. 

Eifenbahnen, die — in Öfterreih I. 249. Verjtaatlihung der — in 
Deutſchland II. 116. 

v. Eitelberger, Vorſtand des Induftriemujeums in Wien I. 151, 159. 

Elben, Familie, Eigentümerin des „Schwäbiſchen Merkur” I. 38, 40—42, 

Elben, Dr. Otto, I. 41. 

Elifabeth, öjterreihijche Kaijerin I. 241—242. 

Engel, Dr., Statijtiker I. 142. 

Evelt, preußiſcher Staatsanwalt I. 135. 
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‘Familienleben Schäffles II. 188: 

Fiſchhof, öſterreichiſcher Parlamentarier I. 221. 

Flotte, Bermehrung der deutihen — II. 117. 

Yranz Ferdinand, Erzherzog, der heutige Erzherzog - Thronfolger 
I. 241, II. 103. 

Franz Joſeph, öſterreichiſcher Kaijer I. 153, 191, 193, 200—207, 211, 
213—218, 223, 225—226, 228—229, 234—239, 249—251, 254, 256, 
II. 7—12, 19, 21, 23—27, 34—39, 41—45, 48, 50—53, 55—64, 
66—70, 78—80, 94, 103, 176—177, 182, 185—186, 236—243. 

Franz Karl, Erzherzog I. 242. 

Freſe, Scriftjteller I. 226—227. 

Fricker, Karl Victor, Profejjor für Staatsreht in Tübingen, ſpäter in 
Leipzig I. 17, 82, 84, II. 192. 

Fürſtenberg, Fürft, böhmifcher Parteiführer II. 6. 

Sundamentalartikel, die — II. 13, 218. 

Funk, F. X., Profeſſor der Kath. Theologie in Tübingen II. 192. 

Fur, Abgeordneter zum öſterreichiſchen Reichsrat I. 232. 


©. | 
v. Bagern, Heinrih, Führer der KRleindeutjch-gothaifhen Partei von 
1849 1. 117—118. 
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v. Bagern, Mar, öſterreichiſcher Minijterialrat I. 97, 100—105, 114—115, 
161—162, 184, 227. 

. Bemmingen, freiherrlihe Familie 1. 3. 

. Gerber, Univerfitätskangler in Tübingen I. 81. 

. Bepler, Ernſt, Minifter des Innern in Württemberg I. 62, 82, 122. 

. Beßler, Th. Profejjor in Tübingen und Univerjitätskangler, Ren 
Kultusminijter in Württemberg I. 62, 82, 86, 113. 

Biovanelli, öfterreichiicher Parlamentarier I. 234. 

Biskra, öjterreihilcher Staatsmann I. 189, 232—233, 238, II. 90. 

Blajer, Sektionshef im öjterreichiihen Unterrihtsminijterium I. 146. 

Gleichberechtigung der Nationalitäten II. 29. 

v. Bleihen-Rußwurm, rau, Toter Schillers I. 54. 

Böppinger, Broßkaufmann I. 139. 

Bolther, Oberregierungsrat, jpäter Aultusminilter in Württemberg 
I. 62, 80—81, 86, 100, 123, 128—130, 148. 

Goluchowski, Braf Agenor, öjterreichiicher Minijter I. 177—178, 183. 

Graf, öjterreihifher Parlamentarier II. 84. 

Granitſch, Abgeordneter zum niederöjterreichiichen Landtag II. 237. 

Braßl, Profeffor des Zivilrehts in Wien I. 152—153. 

Breuter, öfterreihifcher Parlamentarier I. 234. 

Grocholski, öjterreihilger Staatsmann I. 190, 234, II. 53, 55, 62, 
66—67, 238, 240—242. 


SEGESEE 


H. 

Habietinek, Profeſſor in Wien, ſpäter Juſtizminiſter im Miniſterium 
Hohenwart I. 151, 153, 173—174, 193—194, 199, 207, 212—213, 
Il. 34, 40, 66, 199—201, 236, 

Harrach, Braf, böhmiſcher Parteiführer II. 10. 

v. Hasner, Profejjor der Nationalökonomie in Prag, jpäter öjter- 
reihijher Minifter I. 155—156, 178, 189, 224, II. 7 

v. Hauber, Prälat, Mitglied des württembergiihen Landtags I. 121. 

Haug, Profeſſor der Beihichte in Tübingen I. 38—39, II. 201. 

Hefele, Profefjor der katholijhen Theologie in Tübingen I. 82, 85. 

Hegnenberg, Braf, Führer der bayerijhen Broßdeutjchen im Frank: 
furter Parlament I. 115—117. 

v. Helfert, Baron, Unterftaatsjekretär im öſterreichiſchen Unterrichts- 
minijterium I. 193—194, 212. 

Helfrih, Profeffor der Staatswiljenjchaften in Tübingen I. 73. 

Herbit, öjterreihiiher Minijter I. 156, 189, 224, 230—231, 238. 

v. Heyking, Legationsrat Baron, ſpäter deutjcher Bejandter in Peking 
Il. 175—176, 178—179. 

Himpel, Profeffor der Ratholiihen Theologie in Tübingen I. 82, 85. 

Hirſch, Baron, öfterreihiiher Finanzmann I. 161. 

v. Hoc, höherer Beamter im ölterreichilchen Finanzminijterium I. 59—61, 
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70—73, 97—101, 104, 155, 157, 161, 164, 176—179, 182, 188, 
198, 220. 

v. Hoffmann, Baron, Sektionshef im öfterreihijhen Minifterium des 
Außeren I. 226, 255. 

Hohenwart, Braf, öfterreihilder Staatsmann und Minifterpräjident 
I. 158, 175, 189, 192—201, 206—218, 222—224, 227—228, 232—234, 
238-930, 241,'252--953, 11. 5,8, 10-18, 26,28, 35242 48 
51—56, 60, 62, 66-69, 74-76, 78—88, 96—98, 102—105, 
106—111, 113, 142, 176, 185—186, 203, 236—243. 

Holzgethan, Baron, Finanzminiſter in den Minifterien Potocki und 
Hohenwart I. 213—215, 246, 252, II. 44, 50—51, 62—67, 238, 
240, 242. 

v. Hopfen, Baron, ‘Präjident des öjterreihiihen Reichsrats I. 233, 235. 

v. Hornftein, Baron, Erzieher des Kaiſers Franz Joſeph und feiner 
Brüder I. 241. 

Hoftener, öfterreihilher Staatsmann I. 156. 

v. Hügel, Baron, württembergiſcher Minifter des Außeren I. 100, 107, 
168. | 


J 
v. Ihering, Profeſſor der Jurisprudenz in Wien I. 151, 153—154. 
Jirecek, Dr. J., Unterridtsminijter im Minifterium Hohenwart I. 213, 
Il. 34, 66, 236. 
Internationale, die — der Regierungen II. 229. 
John, General, Beneraljtabschef des Erzherzog Albrecht beim Ausbruch 
des deutjch-franzöfilhden Krieges I. 254—255. 
Journaliftiihe Schulung I. 40. 


R. 

Kabinettbildung (Minifterium Hohenwart) I. 207. 

v. Raltenfteiner, Sektionshef der öſterreichiſchen Pojtverwaltung 
1.1254, 

Karl, König von Württemberg I. 122, 148, II. 1909—191. 

Karl Ludwig, Erzherzog 1. 241. 

v. Kerspdorf, I. 99, 101. 

Kinski, Braf Eugen, öjterreihilher Yinanzmann I. 164—165. 

Konzeſſionen, Erteilung von — I. 247. 

Kofjuth, Ludwig, ungarischer Parteiführer II. 26. 

Krach, der große Wiener — II. 88, 

Krankenverliherung II. 181. 

Krieg zwilhen Preußen und Öfterreich I. 131, zwiſchen Deutſchland und 
Frankreich I. 192, 255. 

Kübeck, ölterreihiiher Staatsmann I. 176, 182. 

v. Ruhn, öfterreih-ungarisher Reihskriegsminifter I. 250, 253, II. 44—45. 

v. Kuhn, Profefjor der katholiſchen Theologie in Tübingen I. 82, 85,.113. 
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Kulturkampf in Deutihland II. 115. 
Kurz, Hermann, Univerlitäts-Bibliothekar in Tübingen I. 84—85. 


EL. 

Landexamen I. 11. 

Zandtag, im württembergiihen — I. 119, im böhmilhen — II. 34. 

2ajalle, Ferdinand, Sozialijt I. 89, 90, 142. 

Laſſer, Baron, öſterreichiſcher Minijter I. 151, II. 68, 76, 81, 84—86, 
88, 92. 

Lebensabſchnitte I. 77. 

Lechler, Paul, Yabrikant, volkswirtihaftlider Publizilt II. 140. 

Lehrauftrag in Tübingen I. 79, in Wien I. 149. 

Lehrerberuf, ein Anlauf zum — 1. 35. 

v. Lerchenfeld, Freiherr, Borligender des Reformvereins, Führer der 
bayerijhen Broßdeutjhen I. 116—117. 

Lerchenfeld, Braf, bayeriſcher Bejandter in Berlin II. 176. 

v. Lichtenberg, hannoverjcher Unterrichtsminijter II. 133. 

Liehtenftein, Fürft Mlois, Führer der Alerikalen in Öfterreid) II. 85. 

v. Linden, württembergijher Minijter I. 43, 62, 81, 122, 130. 

2obkewiz, Fürſt Georg, Führer der Konjervativ-feudalen Böhmen 
11:.6:10, 

2öwe(-Lalbe), Mitglied des Nationalvereins I. 116. 

2ohmann, Beheimrat im deutſchen Reichsamt des nnern II. 176, 179. 

Lonyay, Braf, öſterreich-ungariſcher Reichsfinanzminijter I. 228—229, 
242, II. 44, 52, 237—238. 

Ludwig PBictor, Erzherzog I. 240. 


M. 

v. Mandry, Guſtav, Profefjor des römijchen Rechts in Tübingen I. 82, 

84, II. 192. 
Maturitätskonkurs I. 18. 
v. Mayr, Beorg, National-Okonom und Statijtiker II. 192. 
v. Mayr, R., Phyſiker I. 123. 
Mecſery, öſterreichiſcher Politiker I. 212. 
Mercandin, öſterreichiſcher Politiker I. 212. 
Militärgrenze, Putſch in der — II. 42. 
Minifterratsfigungen I. 239, II. 44, 62. 
v. Miguel, preußijcher Finanzminijter II. 136—137. 
Mittnaht, württembergiiher Minijterpräfident I. 121, 130. 
Mohl, Morit, Nationalökonom I, 64, 68—69, 104, 105. 
Mohl, Robert, Profeljor in Tübingen I. 69, 129. 
Moltke, Feldmarſchall Graf I. 131, 142, II. 112. 
Monarhenzufammenkünfte II. 36. 
Monismus II. 120. 
Moſt, Sozialiſt I. 225. 
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N. 
Neurath I. 100. 
Nörrenberg, Profejlor der Mathematik in Tübingen I. 21, 42. 
Nürtingen, Geburtsort Schäffles I. 3, II. 189. 


O. 
Obſtruktion, die — in Wien 1897 II. 102. 
Dfenheim, Ritter v. Ponteurin, Eifenbahn-Broßunternehmer in Öfterreic) 
I. 232, 247—248, II. 90—91. 
DRonomift, der öfterreihiihe —, Zeitjhrift I. 61. 
Dlga, Königin von Württemberg II. 190. 
Orlach, Shwäbilhes Dorf I. 11. 
Dtto, Erzherzog I. 241, II. 103. 


P. 
Palaki, altezehilher Parteiführer I. 173, 205, II. 6, 10, 11. 
Parlament, Frankfurter I. 115, öſterreichiſches I. 230, 
württembergijches I. 119, Zoll= I. 136. 
Pauli, Profefjor in Tübingen I. 82, 86, 129. 
Petenten, Empfang von — im Minifterium I. 245. 
PDetrino, öſterreichiſcher Parlamentarier I. 234. 
Pfäfflin, württembergijher Abgeordneter I. 121. 
P flüge, öjterreihijcher Parlamentarier I. 84. 
Dhilipps, Profeflor in Wien I. 151. 
Pillersdorf, öfterreihiiher Staatsmann II. 2. 
Planck, Rektor der Realfhule in Nürtingen 1. 6. 
Plener, öſterreichiſcher Minilter I. 97, 100, 155, II. 102. 
Polizei, die politiihe — I. 253. 
Poninski, Fürft, Unternehmer der öſterreichiſchen Albredhtsbahn II. 67. 
Potocki, öſterreichiſcher Minifterpräfident I. 185, 189—190, 198—200, 
206—216. 
Prazak, Dr., Führer der mähriſchen Czechen II. 7, 10, 12, 62, 241. 
Profejjor Schäffle — a. d. Univ. Tübingen I. 73, a. d. Univ. Wien 
l. 146. 


R. 

Rainer, Erzherzog I. 99, 156, 240. 

Rantau, Graf und Bräfin, Schwiegerjohn und Tochter des Fürften 
Bismarck II. 176—177. 

Ratzel, Friedrich, Profejjor in Leipzig II. 192. 

Raujher, Kardinal I. 242—243. 

Rehbauer, öſterreichiſcher Minifter I. 116, 190. 

Rehberg, Braf, öſterreichiſcher Minifterpräfident I. 95, 97, 99, 104, 
13, 178, 
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Redakteur am „Shwäbifhen Merkur“ I. 41, an der „Allgemeinen 
geitung“ I. 53. 

Reformverein I. 117. 
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Schafarik, czechiſcher Führer I. 173. 

Scharff, Wer, Wiener Börlianer I. 248. 

Scheurler, Minilter des Innern in Württemberg I. 19. 

Schiff, Wiener Börfianer, I. 248. 

v. Shmerling, Freiherr, Unterrichtsminifter in Öfterreich I. 147—148, 
156—157, 178, 183—185, 201, 232, II. 2, 5, 8, 11, 28, 95, 101. 

Schönborn, Graf Dr. Friedrich, Hiftoriker II. 109. 

Schönthal, Seminar 1. 13. 

Scholl, GBeneralmajor, LZandesverteidigungsminifter im Minijterium 
Hohenwart I. 213. 

Schrenk, bayerijher Staatsmann I. 102. 

Shüß, Profeljor der Nationalökonomie in Tübingen I. 78. 

v. Shwarz-Serborn, öſterreichiſcher Beneralkonjul in Paris, Organi- 
jator der Weltausjtellung in Wien 1873 I. 251. 

Schwarzenberg, Fürſt Felix, ölterreihiicher Staatsmann I. 157, 176, 
178, 182—183, 220, 243, II. 175. 

Schwarzenberg, Fürjt Johann Adolf, böhmifcher Parteiführer II. 6, 
10, 76, 84. 

v, Shweiniß, preußilcher Bejandter in Wien I. 227—228. 

Schweißer, Sozialiſt, Mitglied des Zollparlaments I. 90, 142. 

Siegel, Profejjor in Wien I. 151. 

Sladkowski, jungezehilher Parteiführer, II. 10. 

Sommerfeld, Redakteur des „Öfterreichifchen Ökonomift“ I. 161, II. 98. 

Sophie, Erzherzogin I. 242—243, II. 190. 


255 


rear Perſonen- und Sadhregijter nremtutranezn 


Sozialiftengejeß II. 115. 

Sozialpolitiihe Bejeggebung in Deutſchland II. 143. 

Sozialpolitiiher Standpunkt I. 167. 

Spradenfrage I. 203, Il. 29, 102. 

Staatsprüfung, höhere I. 43. 
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Geilteshelden 


Eine Sammlung von Biographien 
Anzengruber. 2. Aufl. Bon Dr. Anton Bettelheim. 
Böcklin. Von Henri Mendelfohn. 

*Byron. Don Prof. Emil Koeppel. 
Zarlvie. 2. Aufl. Bon Brof. G. v. Schulze-Gaevernipß. 
Zolumbus. 2. Aufl. Bon Prof. Sophus Auge. 
Lotta. Von Minifter Dr. Albert Schäffle 
Dante. Bon Pfarrer Dr. Joh. Andr. Scartazzini. 
Darwin. Bon Prof. Wilhelm PBreyer. 
Galilei. Siehe Kepler. 
Görres. Bon Prof. J. N. Sepp. 
Gvethe.3. Aufl. Bon Prof. RiH.M. Meyer. 31, Bde. Preisgefrönt. 
Grillparzer. Von Dr. Hans Sittenberger. 
Hebbel. Bon Prof. R. M. Werner. 2 Bde. 
"Herder. Bon Superintendent Rich. Bürcdner. 
Hölderlin. Reuter. 2. Aufl. Bon Dr. Ad. Wilbrandt. 
A. v. Bumboldt. L. v. Buch. Don Prof. Günther. 
Jahn. Von Dr. 3. 6. Schultheiß. Preisgefrönt. 
Kepler. Galilei. Von Prof. ©. Günther. 
Eelling. Bon Privatdozent Dr. 8. Borinzfi. 2 Bde. 
*Lilt, Friedrich. Bon Carl Jentſch. 
Eutbher. 1. II, 1. Bon Prof. Arn. & Berger. 3 Bde. 
moliere. Bon Prof. 9. Schneegans. 
moltke. Bon Oberftl. Dr. Mar Jähns. 3 Bde. 
Montesquieu. Von Prof. Alb. Sorel. 
mozart. Bon Prof. D. Fleiſcher. 
Peter der Grosse. 2'/. Bde. Bon Dr. K. Waliszemsti. 
Reuter. Siehe: Hölderlin. 
Schiller. 2. Aufl. Bon Prof. Otto Harnad. 2 Bde. 
*Schopenhauer. Bon Konful Dr. Eduard Grifebad. 
Shaklpere. Bon Prof. Alois Brandl. 
’Smith, Adam. Don Carl Jentſch. 
Spinoza. Bon Prof. Wilhelm Bolin. 
Stanley. Bon Paul Reihard. 
Stein. Bon Dr. Fr. Neubauer. Preisgefrönt. 
Tennvlon. Bon Prof. E. Koeppel. 
Tizian. Von Dr. Georg Gronau. 
*Turgenjew. Bon Dr. Ernft Borkowsky. 
Walther v.d.Uogelweide. 2. Aufl. V. Prof. A. E. Schönbad. 
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Geilteshelden 


In Vorbereitung befinden sich: 
Richard Wagner. (Prof. M.Roch.) 
Lromwell. (Prof. W. Michael.) 
Friedrich der Grosse, (Uchivrat Dr. Georg Winter) 
Uhland. (Prof. Erih Schmidt) — 
Beine. (Dr. R. Steiner.) 
Bans Sachs. (Privatdozent Dr. Mar Herrmann.) 
Voltaire. (Prof. W. Bolin), und andere Bände. 


Preis jedes Bandes: Geheftet Mk. 2.40, 
in feinem Leineneinband (rotbraun oder blau) Mk. 3.20 
Die mit * bezeichneten Bände koſten die Hälfte mehr. 


Jeder Band ilt Telbltändig und einzeln käuflich. 
Um den Bezug fämtlicher Bände zu erleichtern, gejtattet die 
Verlagsbuchhandlung joliden Käufern bei sofortiger 
Gesamtlieferung des umfangreichen Sammelmerfes bereit- 

; willig Raten Zahlungen. 


Nr» 


Die Biographien-Sammlung „Geifteshelden‘ ift für weite Kreiſe 
beftimmt. Klar und anfchaulich fchildert jeder Band feinen Helden, 
frifeh und lebendig fließt die Erzählung dahin. Der Tert ift nicht mit 
Anmerkungen befchwert; im en erhält der Leſer die nötigen 
Literatur-Ntachweife. Wird fich jo der Laie der Lektüre der einzelnen 
Bände mit Vergnügen hingeben, fo nimmt fie auch der Gelehrte, der 
Lehrer und der Student mit Vorteil zur Hand. Die neneften Forjchungen 
bilden überall die Grundlage der Darjtellung. Ein Bli in das Autoren- 
verzeichnis tut dar, daß die beiten Namen in dem Unternehmen ver- 
einigt find. Bon einzelnen Bänden wird fich fagen lafjen, daß fie bahn- 
— — haben; von anerkanntem wiſſenſchaftlichen Wert 
ſind ſie alle. 

Sorgfältig hält ſich das Unternehmen von Einſeitigkeit fern. Die 
führenden Geiſter aller Nationen werden in den Rahmen der Betrachtung 
gezogen, die Dichter, die Künſtler, die Muſiker, die Philo— 
ſophen, die großen Entdeder, bedeutenden Fürften, Staat3- 
männer ufw. in buntem Wechjel vorgeführt. Sn ihrer Gefamtheit 
bieten fomit die Bände ein wahrhaft erhebendes Bild von der 
Bielfeitigfeit und Größe des menschlichen Geiftes, eine Fülle 
edlen Genufjes und reiher Anregung, an denen fich noch die 
fommenden Gefchlechter erbauen werden. 


DE Auf Wunfch endet der Verlag ausführliche Proſpekte unentgeltlich. 
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Cotta 


Sein Keben und Wirfen 
Bon Albert Schäffle 


207 Seiten. Mit Bildnis. Geheft. ME. 2.40, gebd. ME. 3.20 


„Diefe Biographie gilt dem wahrhaft bedeutenden Manne, den die 
Zeitgenojjen gerne den Fürjten der deutfhen Buchhändler genannt 
haben, dem Freunde der zwei größten deutjchen Dichter, einem Manne, 
von dem es zweifelhaft ilt, ob er als Staatsmann nicht vielleicht noch 
größer war, denn als Gefchäftsmann, einem hervorragenden Bahnbrecher 
der Holl- und Handels- und damit auch der politifhen Einheit 
Deutſchlands.“ (U. Schäffle. 


Friedrich Liſt 


Sein Leben und Wirken 
Von Larl Jentsch 
224 Seiten. Mit Bildnis und Fakſimile 
Geheft. Mk. 3.60, Leinenbd. Mk. 4.80, Halbfrzbd. Mk. 5.70 


„Liſt iſt nicht nur der bahnbrechende Volkswirtſchaftslehrer, ſondern 
namentlich ein gut Stück leibhaftigen Deutſchtums: in der reinen Liebe 
um Vaterlande, deſſen damals noch unverbundene Glieder den 
—— künftiger Größe mißverſtanden und verketzerten, in dem 
durch Verfolgungen nicht zu unterdrückenden Freiheitsdrang, in dem 
eine nervöſe Ruheloſigkeit aufweiſenden Wandertrieb, in dem genialen 
Geſchick, ganzen Völkern neue wirtſchaftliche Wege zu weiſen, und 
dem echt deutſchen Unvermögen, dabei für ſich ſelbſt zu ſorgen, in den 
igantiſchen Plänen und dem durch die Mijere des Kleinen herbeige— 
Fidrten tragifchen Untergange. Jentſch Ipricht ihm, dem „moralifchen 
Gründer der deutjchen ——— als die einzige Stellung, die er 
hätte bekleiden können, die eines Reichshandels- und Verkehrs-Miniſters 
zu; in Wahrheit endete er als ein in den Tod gehetzter Schriftſteller“. 


Adam Smith 


Sein Leben und Wirfen 
Bon Barl Jentsch 
ca. 280 Seiten. Mit Bildnis. Geheft. ME. 3.60, gebd. ME. 4.80 
Die erite, auf der Höhe wiſſenſchaftlicher Forſchung jtehende 


Biographie des berühmten engliihen Nationalöfonomen in deutjcher 
Sprade. 
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